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Poznanie inych ludi, krajin, kultur a nazorov vzdy cloveka
obohacuje.
povedalo to uz vel’a l'udi

Nikto nie je tak beznddejne zotroceny ako ti, ktori falosne
veria, ze su slobodni.
Johann W. von Goethe
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Uvod

Je zaujimavé, Co vsetko 'ud’om napadne a pustia sa do nie¢oho, o
¢om by si nikdy nemysleli, ze to buda robit. Mne napadlo napisat’ tiito
knizku asi po dvadsiatich minutach, ¢o som v roku 1992 alebo 1993
pozeral v televizii v New Yorku dokumentarny film o invazii vojsk
USA do Panamy v roku 1989. Dokument ukazoval na obrazovke to
(alebo si len ja myslim, Ze presne to), ¢o som zhruba dedukoval z
kusych sprav o invazii, ked’ som roku 1989 zil v USA. Dokument v
televizii prispel k formovaniu mojich amatérskych predstav o
fungovani mocenského systému USA a sveta, a bol taky Sokujuci, ze
som pocitil potrebu svoj subjektivny nazor, svoje poznatky povedat
ludom, ktori nemali moznost na vlastnej kozi poznat' praktické
pdsobenie roznych vyrobno-ekonomickych vztahov. V knizke dalej
opisujem mnohé historické skutocnosti, o ktorych som mal skreslenti
predstavu v izolovanom socialistickom Ceskoslovensku.

V USA som s prestavkou Zzil a pracoval ako radovy obcan aj s
rodinou spolu péat’ rokov, od roku 1988 do roku 1996. Pretoze som
striedavo zil: CSSR — USA — CSFR — USA - Slovensko mal som
moznost’ poznavat’ a porovnavat’ podl'a mojho subjektivneho pohladu
zvlastnosti systémov v USA a v Ceskoslovensku alebo neskor na
Slovensku.

Bezni Americania, s ktorymi som denne prichadzal do styku, boli
vo velkej vac¢Sine mili, sympaticki a ochotni I'udia, medzi ktorymi
mam mnoho priatelov. S tymto poznatkom pre mia negativne
kontrastovala imperialna moc USA a jej zahrani¢na politika.

Zistil som, ze mnoho ,,pravd a faktov", ktoré som sa dozvedal vo
vtedajsom, na informacie izolovanom, socialistickom Cesko-
slovensku, boli len vSeobecné kecy, v podstate klamstva Sirené
profesiondlnymi  totalitnymi  informacnymi  centrdlami  tak
komunistického, ako aj kapitalistického systému. Velky rozdiel bol
len v tom, ze komunistickej propagande skoro nikto neveril, 1 ked’
neraz bola pravdiva, a kapitalistickej propagande, ktord mnohokrat
bola nepravdiva, verili skoro vsetci.

Cielom tejto knizky je poukazat' na niektoré negativne javy
sucasného vyvoja kapitalistickej spoloCnosti. Samozrejme, Ze si
uvedomujem, ze knizka je napisana dost’ jednostranne, usiluje sa
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opisat fungovanie sucasného ,zI€ho" kapitalistického systému,
priCom nazory a fakty obhajcov kapitalizmu a kritikov komunizmu sa
viacSinou neuvadzaju, pretoze sa cCasto propaguju v sucasnych
masmédidch a st takmer vSeobecne zname.

O vlastnostiach kapitalistického systému a propagandy som sa
dozvedel hlavne z knih, ktoré citujem v tejto knizke. Preto by som sa
vel'mi rad pod’akoval citovanym autorom knih a autorom videokazety
,The Panama Deception”, ktorych si vel'mi vazim, za rozSirenie aj
mojich znalosti o svete, ktory mi bol dovtedy takmer neznamy a bez
ktorych by som tato knizku nemohol napisat’.

Karol Ondrias
V Bratislave 20.11.1996
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Invazia vojsk USA do Panamy v decembri 1989

V roku 1992 alebo 1993 som pozeral v televizii v New Yorku
dokumentarny film o invazii vojsk USA do Panamy — o udalosti, ktora
sa stala v decembri roku 1989. Ako ob&an Ceskoslovenska alebo uz
Slovenska som zacal porovnavat invaziu americkych vojsk do
Panamy v roku 1989 s invaziou vojsk VarSavskej zmluvy vedenou
Sovietskym zvizom do Ceskoslovenska v roku 1968. V roku 1968
som zil v Ceskoslovensku a v roku 1989 v USA, takZe som mal trosku
moznost’ byt pri tom. Po zhliadnuti uvedeného dokumentéarneho filmu
v americkej televizii (asi to bol kanal CBS) sa mi zdalo, Ze armada
Spojenych S$tatov americkych v Paname sa spravala na rovnakej
humannej urovni ako nacistické vojska vo vojenskom tazeni vo
vychodnej Eurdpe pocas druhej svetovej vojny. Naproti tomu invazia
vojsk Varsavskej zmluvy do Ceskoslovenska v roku 1968 sa mi potom
zdala ako relativne humanna vojenska akcia.

Povedal som si, ze videokazetu o invazii vojsk USA do Panamy
zozeniem a ukazem ju svojim priatelom a znamym na Slovensku.
Pretoze som nevedel ani nazov videokazety, zacal som hladat’ na
internete pomocou pocita¢a videokazety o invaziach a o Paname, az
som napokon naSiel kazetu, ktorej obsah sa zhodoval s
dokumentarnym filmom, ktory som videl v TV. Videokazeta mala
nazov: The Panama Deception (Panamsky podvod) [1].

Na moju radost’ sa videokazeta nachddzala v troch verejnych
knizniciach v New Yorku pod ¢islom # VC 972.87 P:

1. Donnell Library center; Sth Avenue, 56th;

2. Performing Art Library; 40 Lincoln Center Plaza;

3. Jefferson Market region; 425 Ave of Americas.

Videokazetu som najskor hladal v Donnell Library center, kde
pocita¢ mal informaciu, Ze kazeta nie je poziCana a nachadza sa v
kniznici v suteréne v oddeleni videokaziet. Ked’ som ju tam marne
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hladal prvy raz, povedal som si, Ze asi nie je zalozena podl'a abecedy.
Ked som ju nenaSiel ani po druhy raz, zacal som prezerat vsetky
kazety, ktoré¢ tam mali. Po bezvyslednom hl'adani som sa obratil na
pracovnicku kniznice s tym, Ze nemozem najst’ videokazetu s nazvom
The Panama Deception a je to o invazii AmeriCanov v Paname.
Pracovni¢ka mi odpovedala, ,myslite ta, ktora bola v televizii?", a ja
som odpovedal ,,ano". I$la so mnou trocha hladat’ kazetu a po chvili
povedala, ,,Nie je tu", a tym sa to skoncilo. Bol som tam eSte treti raz a
ked’ som kazetu nenasiel, obratil som sa na int pracovnicku kniznice,
no ani ta ju nenasla.

Nevzdal som sa a iSiel som kazetu hl'adat’ do druhej kniznice -
Performing Art Library, ved’ v pocitaci bola informacia, Ze ju maju a
nie je pozi¢ana. Pochodil som podobne ako v Donnell Library center,
videokazetu som ani po tretej navsteve nenaSiel a zodpovedny
pracovnik mi povedal, Ze je mozné, ze kazeta je pozicand a v pocitaci
je chyba. Uznavam, ze vselio je mozné.

Do tretej kniznice som ani nesiel, lebo som prestal verit', Ze by som
ju tam naSiel. Doteraz nie som si isty, ¢i som neschopny najst
videokazetu v kniznici, alebo ¢i sloboda tlace a prejavu, ktorou sa
Americania tak hrdia (a hrdili najmd v byvalych socialistickych
krajinach), plati, alebo neplati aj pre hl'adant videokazetu.

Pretoze som pomocou knizni¢nych pocitacov vedel, ktora firma
kazetu vydala, zatelefonoval som tam a videokazetu The Panama
Deception (Panamsky podvod) som kupil. Zistil som vsak, ze je to ina
verzia ako ta, ktori som videl v televizii. Televizna verzia bola
dokonalejsia, bolo to profesionalne spracovanie tej verzie, ktori som
mal ja.

Neskor som pomocou pocitacového kataldogu, ktory zahrial vSetky
kniznice v USA, zistil, Ze Panama Deception existuje vo viacerych
verziach: star§ia (1992) [1] a novSia (1993) verzia [8] na
videokazetach. A taktiez verzia na videodisku: The Panama Decep-
tion [2]. Podla skratiek predpokladam, Ze videodisk maju asi len v
jednej alebo dvoch knizniciach v USA, a to: CA, CUZ, Univ. of
California, Santa Crus.

Pre kratkost’ ¢asu som nebol schopny zohnat’ tento videodisk, ktory
obsahuje asi ,,upgrade" Panama Deception. Zaujimalo by ma, ako
'ahko alebo ako t'azko ho moZno zohnat’ a hlavne, ¢o nové je na nom.

Najnovsie som zistil, ze o Panama Deception existuje aj
pokracovanie #27877983 Serial (neviem ani presne, ¢o to je).
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Pri hladani literatiry o invazii do Panamy som si chcel pozriet
knihu J. J. Kennetha The enemy within: casting out Panama's
demon: illustrated with 320 photos. ( # 972.8705 J) [11], kde
pravdepodobne je 320 fotografii o invazii do Panamy. Knihu som
nezohnal, lebo v jedinej kniznici, kde sa dala pozicat’ ,,Mid-Manhattan
Library", bolo oznacenie, Ze je stratend. Pokusil som sa ju precitat’ v
hlavnej newyorskej verejnej kniznici ,,NYPL", ktora knihy poziciava
len do Studovne. Knihu som si neprecital, lebo Ziadand knizka pod
¢islom HDL 91-5445 bola pozi¢ana v Studovni. Pre kratkost’ ¢asu som
si ju ziadal len raz a preto som nemohol Statisticky zistit’ ¢i je kniha
dostupné alebo nedostupna. Skoda — keby som ju bol zohnal, mozno
by som vnej bol naSiel nejaka vystiznu fotografiu, ktor by som
mohol pouzit’.

Strucny opis invazie do Panamy

Struéne opiSem invaziu vojsk USA do Panamy. Udaje som &erpal z
knih, novin, zaktpenej videokazety a z Columbia Encyclopedia
[1,3,4,5]. Opisem to hlavne preto, lebo, ako som neskorsie zistil, je to
postup, ako USA pravdepodobne ,.bojovali a mozno stale bojuju za
dodrziavanie = ludskych  prdv, demokracie a mieru Vv
latinskoamerickych krajinach a niekedy aj inde vo svete".

USA si uvedomovali ekonomicky, vojensky a politicky vyznam
mozného prieplavu z Atlantického do Tichého oceanu. Preto chceli
vybudovat’ prieplav (dnesSny Panamsky kandl) a mat’ suverénne prava
nad prieplavom a uzemim okolo neho. Uzemie Panamy patrilo do
roku 1903 Kolumbii. Pretoze vlada Kolumbie s prieplavom ako
suverénnym uzemim USA nesuhlasila, USA zacali podporovat
politikov a obcanov, ktori chceli odtrhnit’ panamské tuzemie od
Kolumbie. Zarucila sa im, Ze vojnovymi lod’ami budi branit
odtrhnuta ¢ast’ Kolumbie, Panamu, proti vojenskym silam Kolumbie.
Tak sa aj stalo a novy $tat Panama vznikol v roku 1903. Panama ako
odplatu zmluvne garantovala, Ze USA budu mat’ suverénne prava na
prenajatom 16,2 — kilometrovom pase Uzemia od Atlantického po
Tichy ocean, na ktorom zacali budovat’ Panamsky prieplav. Zmluva
tiez garantovala, ze USA mdze vojensky zasiahnut v Paname, ak
bezpecnost’ kanala bude ohrozena. Neskdér USA na tzemi kanala
vybudovali vojenské zakladne a vojenské velitel'stvo ,,U.S. Southern
Command", ktoré sa vyuzivalo a vyuZiva na vojenské akcie v
Latinskej Amerike. V roku 1977 prezident USA Carter podpisal novi
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dohodu s panamskou vladou, ze Panamsky prieplav prejde do rik
Panamy do roku 2000.

Ako som sa docital v Columbia Encyclopedia (5. vydanie 1993),
politicka histéria Panamy pod dohl'adom USA bola vselijaka, len nie
demokratickd. Podobne to plati aj pre mnohé latinskoamerické
krajiny.

General Manuel Noriega

V roku 1983 ziskal moc v Paname general Manuel Noriega. Cesta
gen. Manuela Noriegu (nar. r. 1938) k moci je mozno len jeden z
prikladov, ako USA pravdepodobne ovplyviiuju politiku a ekonomiku
v mnohych krajinach sveta. Prislusnik rozviedky USA, sluziaci v
diplomatickych sluzbach, najal Noriegu pre Ustrednu spravodajski
sluzbu USA (CIA) okolo roku 1960 v Peru, ked’ tam Noriega chodil
na vojensku Skolu. Neviem, ktoré Noriegove charakteristiky a
schopnosti rozhodli, Zze bol vybraty ako nadejny kader. Taktiez
neviem, Ci pozitivne alebo negativne zapdsobila sprava, ze mlady
Noriega v roku 1960, ako 22-roény bol vo vizeni za bitie a
znasilnenie prostititky. Agent ho najal za mesacny plat 50 — 100
dolarov. Ameri¢ania pomohli Noriegovi dostat’ sa v Paname za $éfa
jedného z oddeleni policie a umoznili mu Studovat’ v roku 1967 odbor
rozviedky a kontrarozviedky u americkych dostojnikov v Fort Gulick
v Paname a psychologické operacie vo Fort Bragg a d’alej v Skole
Ameri¢anov v Paname v kurze ,,vojenskd rozviedka pre dostojnikov".
Vo Fort Bragg sa ucil umenie, ako manipulovat média, aby sa
zmocnil protivnika a ako kontrolovat’ vnutornych nepriatelov. Ako
protisluzbu Noriega dodaval informacie americkej rozviedke o
aktivitach Tavicovych hnuti v Paname. NeskorSie Noriega dostaval
plat od CIA (110 000 doléarov ro¢ne of G. Busha, vtedajSieho riaditel’a
CIA) a aj od ,,Defence Intelligence Agency". Iréniou je, Ze to bol
prave Bush, na ktorého rozkaz ho v roku 1990 chytili a uviznili.

Rad by som vedel, kol’ko ktipenych mladych muzov $tudovalo v
spominanych americkych Skolach, aby sa neskorSie dostali do
mocenskych pozicii krajin Latinskej Ameriky. Cital som len vel'mi
strucne, Ze Skola ,,The U.S. Army School of the Americas" (SOA) vo
Fort Benningu v Stite Georgia v USA je zamerand na vychovu
nadejnych o0s6b, vicsinou vojenskych dostojnikov z latinskoame-
rickych §tatov v predmetoch, ako sa dostat’ k moci a ako si ju udrzat’ s
pouzitim najnovSich metdd represie [6]. Tieto metddy zahriuju
sledovanie podozrivych os6b, vysluch, mucenie, zastrasovanie a

12



Invazia vojsk USA do Panamy... [13]

vrazdenie. Skola je znama v Latinskej Amerike ako Skola vrahov.
Predpokladam, Ze vo svete jestvuji knihy alebo iny dokumentacny
material, podrobnejsie skimajici Cinnost' tejto Skoly. Rad by som
vedel, ¢i famy o skole st pravdivé, prehnané, alebo ¢i je to len vrchol
Padovca.

Ked’ sa general Noriega dostal k moci v Paname v roku 1983, zacal
ucinnejSie sluzit zaujmom kapitdlu USA. Pomahal presadzovat
zdujmy USA v Salvadore, dodéval informacie CIA o Nikarague,
pomohol zostavit CIA v Kostarike armadu Contras, kooperoval v
protidrogovych aktivitaich USA (i ked’ sam pasoval drogy do USA, ¢o
sa mu prepacilo za jeho sluzby). Noriega v rokoch 1982-1983 casto
cestoval do Washingtonu a bol v spojeni aj s vtedaj$im riaditelom
CIA G. Bushom.

Okolo roku 1986 v doésledku nekooperativity generala Noriegu
vztahy medzi nim a USA sa zhor$ili. Preto USA zacali podporovat
Cast’ vojenskych dostojnikov, ktori cheeli zvrhnut’ Noriegu. Aby mohli
tla¢it na Noriegu ekonomicky, Reaganova vldda USA zmrazila
bankové kontd Panamy v americkych bankach a dala inStrukcie, aby
americké firmy a obCania v Paname neplatili dane. Prezident Bush
nariadil zakaz importu panamského cukru do USA.

V roku 1977 americky prezident J. Carter a panamska vlada
podpisali dodatok k zmluve o Panamskom prieplave, podla ktorého
Panamsky prieplav prejde do rik Panamy v roku 2000 a cast
administrativy uz 1.1.1990. Ale v roku 1987 USA zmenili nazor a
chceli dodatok k zmluve zmenit, na ¢o Noriega nechcel pristupit’.
Preto USA potrebovali vymenit’ Noriegu za niekoho, kto by podpisal
zmeny v zmluve z roku 1977.

V roku 1989 v prezidentskych volbach v Paname boli dvaja
kandidati, gen. Noriega a kandidat podporovany USA Guillermo
Endara. Prezident Bush pomocou CIA poskytol 10 miliénov dolarov
na financovanie Endarovej prezidentskej kampane. Pocas kampane
ekonomické sankcie USA proti Paname spdsobovali tazkosti v
ekonomike a voli¢i vedeli, ze ak zvolia Endara, USA zrusia sankcie.
Pozorovatelia volieb tvrdili, Ze Endara vyhral vol'by, ale Noriega ich
vysledok zrusil, lebo USA podporovali financne Endaru.

USA sa snazili bezvysledne vyprovokovat’ vojensky Noriegu tym,
ze americké vojenské transportéry provokacne chodili po uliciach v
mestach Panamy. Keby sa im bolo podarilo vojensky vyprovokovat
gen. Noriegu, vojensky zasah vojsk USA v Paname by sa dal l'ahSie
ospravedInit’ pred verejnostou.
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Pretoze uz 1.1.1990 podla zmluvy panamski turadnici mali
nahradit’ americkych tradnikov v administrative Panamského kanala,
USA sa museli poponahlat’ odstranit’ gen. Noriegu, aby mohli zmenit
zmluvu z roku 1977. V oktébri roku 1989 cast panamskych
dostojnikov, podporovanych USA, sa snazila urobit’ vojensky prevrat
v Paname, ale bezvysledne. V decembri roku 1989 USA zvysili
ekonomicky tlak na Panamu. Oznamili, Ze nedovolia, aby lode
registrované¢ v Paname kotvili v pristavoch USA. Panamské
zhromazdenie nato vyhlésilo, Ze Panama je vo vojne s USA, pretoze
USA zaviedli ekonomické sankcie a robili vojenské cvicenia v
Paname.

Ako zavrazdili jedného amerického vojenského namornika?

V Columbia encyklopédii (5. vydanie, 1993) pod heslom Manuel
Noriega sa docCitame: ,,Po zavrazdeni (amerického) vojenského
namornika v Paname prezident USA George Bush nariadil vojakom
ist do Panamy a chytit’ Noriegu." A pod heslom Panama sa pise: ,,V
ten isty den (15.5.1989) zabili panamski vojaci vojenského namornika
USA. 20.12.1989 USA odpovedali operaciou ,,Operation Just Cause",
zautoCili na mesto Panamu s kombinovanou vojenskou silou 25 000
vojakov, aby zbavili Noriegu moci." Z toho pre verejnost’ logicky
vyplyva, ze zabitie jedného amerického vojenského namornika
panamskymi vojakmi v Paname malo za nasledok americku vojensku
invaziu do Panamy.

O zabiti amerického vojenského namornika st dve verzie,
americka a panamska. Ani jedna verzia nebola nezavisle potvrdena.
Podrla americkej verzie Styria americki dostojnici, neozbrojeni a mimo
sluzby, sa vracali domov autom a zabludili. Zahadne presli dve
kontrolné stanovistia, ktoré im mali napovedat, ze s v zakazanej
oblasti. Dostali sa autom az na panamské vojenské kontrolné
stanoviste, ktoré bolo pri hlavnom velitel'stve sil Panamskej obrany
(PDF). Vojaci PDF namierili na Ameri¢anov zbrane, ktori zo strachu
nastartovali auto a pokracovali cez kontrolné stanoviste, priCom vojaci
PDF zacali na nich strielat. Jedného dostojnika zabili a d’alSieho
zranili.

Samozrejme, vojaci PDF podali odlisna verziu nehody. Podla ich
vypovedi americki vojaci boli ozbrojeni a zacali strielat’ prvi, priCom
zranili dvoch panamskych civilistov a jedného vojaka (New York
Times 18.12.1989, Washington Post 18.12.1989). Zaujimavé bolo, Ze
zabity americky namornik bol déstojnik americkej spravodajskej

14



Invazia vojsk USA do Panamy... [15]

sluzby. Rad by som vedel, ¢i zabitie jedného amerického namornika
bola planovana provokacia z americkej strany alebo nadhoda.

Pri strel'be bol nablizku americky vojensky namorny dostojnik aj
so zenou a videli incident. Niekol'’ko vojakov PDF bolo tiez nablizku,
o ktorych sa tvrdilo, ze boli natoxikovani. Vojaci PDF zastavili
amerického dostojnika so zenou a zobrali ich do vedlajsej budovy,
kde ich oboch vypocuvali Styri hodiny. Podl'a amerického oddelenia
obrany pocas vysluchu vojaci PDF bili amerického dostojnika a
sexualne obt'azovali jeho Zenu.

Rozkazom prezidenta USA G. Busha sa zacala vojenska operacia
USA proti Paname kratko po polnoci z 19. na 20.12.1989. V Paname
bolo 12 000 americkych vojakov a Bush tam poslal d’alSich 12 000,
takze celkovo tam bolo okolo 24 000 vojakov. Vojenské lietadla USA
bombardovali naraz 27 cielov, medzi ktorymi bolo velitel'stvo
Noriegu El Chorillo, oblast’ San Miguelito a ¢ast’ mesta Colon. Pocas
prvych 14 hodin invazie bolo zhodenych 417 bomb na hlavné mesto
Panama City. USA vojaci pri§li do Panamy so zoznamom o0s0b,
vicsinou lavicovo orientovanych, ktorych zadrziavali niekolko
mesiacov v taboroch bez obvinenia. 7000 os6b bolo uvdznenych,
mnoho z nich je nezvestnych. Hovorkyna Bieleho domu Marlin
Fitzwaterova oznamila reportérom v noci, o 1 hodine 40 minutach,
par hodin po zacati invazie, Ze bola nastolena nova panamska vlada
vedena Guillermom Endarom a vlada USA ju ihned’ uznala.

Pocas invazie bolo zabitych 26 americkych vojakov. Spojené staty
oficialne odhadli, ze bolo zabitych viac ako 200 - 300 panamskych
civilnych os6b. Ale rézne humanitné organizacie odhaduju pocet
zabitych civilnych os6b okolo 1 000 — 4 000 (Christian Science
Monitor 27.12.1989). Panamski predstavitelia udavali okolo 7000
T'udskych Zivotov. Predstavitelia Cerveného kriza odhadovali, Ze to
bolo prinajmensom 2000-3000 os6b a obvinili USA z utajovania
masakru. PretoZze panamski vojaci sa po invazii preobliekli do
civilnych Siat, americki vojaci striel’ali po podozrivych civilistoch na
ulici. Na videokazetach [1,8] su letecké zabery, kde vidiet
vybombardovanu Cast mesta Panamy. Zabery velmi pripominali
letecké zabery zni¢enej VarSavy na konci druhej svetovej vojny v roku
1945. Samozrejme, americki vojaci mali za tlohu, aby oficidlny pocet
mitvych civilistov pri invazii bol ¢o najmensi. Preto uzavreli oblasti,
kde bolo najviac mftvych, na Styri dni. Nemali tam pristup ani média a
ani Cerveny kriz. Americki vojaci zvazali mitvych pre¢ z ulic bez
toho, aby ich identifikovali. Niektori Panamcania tvrdili, ze americki
vojaci spopolnili miftve tela priamo na ulici. Niektori autori
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predpokladaji, ze mnoho mftvych Panamcanov bolo pohadzanych do
mora z americkych vojenskych helikoptér. Na videokazete [8] sa
dokumentuje odhalenie uz stoviek mrtvol, od deti po starcov, ktorych
zabili vojaci USA, ktori boli do roku 1993 najdeni v 17 masovych
hroboch. Zaujimavé je, ze v masmédiach uz rok-dva stale po¢uvam a
vidim zébery masovych hrobov v byvalej Juhoslavii. Ale o masovych
hroboch v Paname nebola a nie je ani zmienka.

A ¢o masmédia?

S podobou invézie do Panamy, ktora vysla najavo az neskorsie a je
stale relativne dobre utajovand, kontrastovali zabery a dokumenty
vysielané v americkej televizii. Pretoze som bol prave vtedy v USA,
paméitam si, ako rano 20.12.1990 niektora z hlavnych televiznych
stanic (ABC alebo NBC) prenasala priamu reportdZz z nemocnice v
Paname. Na chodbe nemocnice na zemi boli poukladani mitvi alebo
tazko raneni civilisti, pretoze nemocnic¢né izby boli uz plné. Asi o 10
hodin neskorsie v televizii o mitvych uz nebolo ni¢, ale ukazovali, ako
l'udia v Paname tancuju od radosti na uliciach, ze sa zbavili zlého
diktatora. V televizii sa o invazii vécSinou hovorilo z taktického
vojenského hl'adiska, akd bola efektivna, ¢i operacie idi dobre, alebo
horsie. Oznamovala sa smrt’ kazdého padlého amerického vojaka, ale
ze zomierali stovky civilnych osob, o tom sa nehovorilo, a je mozné,
ze by to zaujimalo len malo l'udi.

Medzinarodnd komunita odsudila invaziu do Panamy. Vsetky
medzinarodné zdkony a zmluvy hovoria, Ze invazia bola ilegélna.
Hlasovanim 20:1 (USA boli proti) Organizacia americkych S$tatov
(OAS) vydala rezoluciu, kde tvrdo odsudila invaziu USA do Panamy
a nazvala americki akciu porusenim prédva panamského l'udu na
sebauréenie (New York 23.12.1989). Valné zhromazdenie OSN dia
29.12.1989 velkou vidcsinou hlasov prijalo rezoluciu rezolutne
odsudzujiicu americki invaziu do Panamy ako porusenie
medzinarodnych zakonov (75 za, 20 proti, 40 sa zdrzalo) a pozadovalo
okamzité stiahnutie vojenskych sil USA z Panamy. Ako si pamitam z
dokumentu Panama Deception (/993), spravu z Valného
zhromazdenia OSN odsudzujucu americki invaziu do Panamy
odvysielala len jedna televizna stanica (CBS) zo 65 americkych
televiznych stanic USA. Je to zaujimavy fakt, ktory hovori
prinajmensom o zvlastnosti a profesionalite amerického informa¢ného
systému. Rad by som vedel, ako sa formulovalo nariadenie skoro pre
vSetky TV stanice v USA neodvysielat’ tito vel'mi dolezitu spravu z
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OSN v krajine, ktora sa hrdi svojou ustavne zaruc¢enou slobodou tlace
a prejavu. Taktiez by som rad vedel, ako doslo k tomu, Ze TV stanica
CBS venovala tejto sprave z OSN celych 10 sekund.

Zacalo ma zaujimat, preco masmédia v krajine so zarucenou
slobodou slova a tlace skreslene informovali verejnost. Ako uvadzam
v d’alsich kapitolach, na zaklade znamych faktov sthlasim s autormi,
ze masmédia sluzia tym 'udom, ktori maju moc.

Masmédia patria tym istym l'udom, ktorym patri aj vlada, ktora je
hovorcom a vykonavatel'om pokynov Koalicii globalnych investorov
(KGI, bude opisané nizsie). Peniaze dominuji v politike, v
masmédiach, v I'udskych pravach a v celej sticasnej zapadnej a asi uz
aj vychodnej demokracii. Stupen slobody, politické a moralne
ohodnotenia, uroven [ludskych prav, uroven demokracie pre
kohokol'vek sl priamoumerné mnozstvu peiiazi, ktoré dana fyzicka
alebo pravnicka osoba vlastni.

Slobodu tlace v USA vyjadril aj pripitok Johna Swintona v roku
1953, byvalého $éfa (Chief of Staff) najsolidnejsich americkych novin
New York Times, v Newyorskom tlacovom klube o nezavislej tlaci
(prevzate z knihy Lynne Meredith: Vultures in Eagle's Clothing [9]).
Citujem: ,, V sucasnosti v Amerike neexistuje nezavisla tlac. Viete to
vy, viem to aj ja. Ani jeden z vas sa neopovdzi napisat’ svoj uprimny
pravdivy nazor, a ak napisete, viete dopredu, Ze sa to v tlaci neobjavi.
Ja som tyzdenne plateny za to, aby som svoj uprimny ndzor nedaval
na papier. Vy ste takisto plateni za to isté, a kazdy z vas, kto by bol
taky hlupy, aby pisal svoje uprimné nazory, bol by na ulici a hladal si
inu pracu. Ak by som ja dovolil, aby sa moje uprimné pravdivé ndazory
objavili v novindch, tak by som do 24 hodin stratil zamestnanie. Uloha
zurnalistu je zmicit' pravdu, dokonale klamat; prekrucat; byt
prefikany,; plazit' sa pred mamonom a predat’ svoju krajinu a svoju
rasu za svoj denny chlieb. Vy to viete a ja to viem. Co je to za hlipost
pripijat si na nezavislu tlac? My sme ndastroje a vazali bohatych ludi
za scénou. My sme poskakujuci Jankovia, oni tahaju za struny a my
tancujeme. NaSe talenty, nase schopnosti a nase Zivoty, to vSetko
viastnia ini ludia. My sme intelektualne prostitutky."

Rad by som vedel, ¢i tento pripitok plati aj pre rok 1996.

Systém profesiondlnej propagandy zahfiia aj mnohé S$tatne a
sukromné organizacie rézneho druhu, ktoré produkuju aj vyhlasenia
na objednavku, ako bola napriklad aj sprava publikovana v novinach
Sme (prevzata z New York Times z 3.5.1996), citujem: ,,Do
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spolo¢nosti najhorSich svetovych diktatorov sa dostal slovensky
premiér Vladimir Meciar, ktorého meno uzatvara rebricek desiatich
najhorsich nepriatelov tlace." Vydal to v New Yorku k Svetovému
dnu slobody tlace (3.5.1996) Vybor na ochranu novindrov (CPJ).

Dovody prezidenta G. Busha pre invaziu

Vtedajsi prezident USA G. Bush dna 21.12.1989 ponukol
nasledovné dovody na opravnenie bombardovania Panamy: ,,Cielom
Spojenych statov je zabezpeCit ochranu zivotov Americanov, obranit’
demokraciu v Paname, bojovat’ proti pasovaniu drog do USA a
ochrénit’ integritu zmluvy o Panamskom kanali."

Kriminalny ¢in bombardovania Panamy splnil mozno len jeden
ciel' — zabezpegil relativnu ochranu Zivotov Ameri¢anov v Paname. Co
sa tyka demokracie, Panama sa dostala pod priamy diktat USA so
vSetkym, ¢o k tomu patri. Noviny a rozhlasové stanice, ktoré
kritizovali americkul invaziu alebo babkova vladu, boli zakazané...
atd’. Ilegalny tok narkotik do USA sa nezmensil. Co sa tyka zmluvy o
Panamskom prieplave podpisanej Torrijosom a Carterom v roku 1977
a ratifikovanej americkym Senatom diia 21.3.1991, senator L. Craig a
P. Crane navrhli zmenit zmluvu o Panamskom prieplave, aby
vojenské sily USA mohli ostat’ v Paname aj po 31.12.1999, a povolit’
im posobit’ nezavisle, aby chranili Panamsky prieplav.

Vojenska invazia bola tspesna aj tym, ze dia 3.1.1990 general
Noriega sa vzdal a bol prevezeny do USA, kde bol aj odsudeny na
dlhoro¢né vézenie.

Dna 22.12.1989 prezident Bush na otazku, co rozhodlo, ze vydal
rozkaz na utok, odpovedal: ,Myslim si, ze rozhodli udalosti, ktoré
som uz citoval na brifingu americkému narodu vcera; a to smrt
(amerického) namornika, brutdlne mucenie porucika vojnového
lod’stva a hrozba sexualneho zneuzitia jeho Zeny... Neskorsie
odpovedal na otazku o sovietskej reakcii na americké rozhodnutie: ,,A
ja chcem, aby on (Gorbacov) vedel, ze ak je zabity americky
namornik, ak oni zabiju amerického ndmornika, to je ozaj zle. A ak
oni brutdlne zaobchadzaju so Zenou amerického obcana, sexualne
ohrozuji zenu porucika kopuc ho do slabin, potom, pan Gorbacov,
rosim, pochopte, Ze ja ako prezident s tym nieo urobim.*

Odpovede byvalého prezidenta G. Busha ukazuju jeho Statnu,
politickt, kultirnu a humannu uroven. Jeho odpovede potvrdzuju to,
¢o o nom napisali W. G. Tarpley a A. Chaitkin v knihe George Bush.
The Unauthorized Biography [7]. PiSu, Ze Bush je a sam sa poklada
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za oligarcha, ¢o je geneticky vyslachtena I'udska bytost’, ktora patri do
Specialnej rasy ludskych bytosti, ktoré si uslachtilej$ie ako bezné
ludské bytosti a tito ich genetickd uslachtilost’ je dedi¢na. Z toho
vyplyva aj ich moralne pravo rozhodovat’ o naSom svete. Ozaj, kol'ko
velkych $tatnikov a mocnych tohto sveta si mysli o sebe, Ze patri do
oligarchie?

Rozhodnutie, ze za zabitie jedného amerického namornika a aby sa
zbavili neziaducej osoby (generala Noriegu) v nezavislej krajine, je
potrebné vojensky zasiahnut' v tejto krajine a zabit' niekolko tisic
nevinnych l'udi, je pre normalneho ¢loveka nepochopitelné. Zda sa
vSak, Ze pre oligarchov je také rozhodnutie spravne, hlavne ked sa
tyka I'udi, ktori zjavne nepatria medzi oligarchov.

Prezident G. Bush ako vojnovy zlo¢inec?

Kazdy narod ma pravo zvolit' si vladu a rozhodnut, kto bude
vladnut’. Cudzie $taty nemaji pravo vojensky intervenovat, ked’ sa im
vlada v inom S§tate nepaci a nemaju pravo intervenovat’ ani v pripade
obcianskej vojny. Podla Charty OSN, ktoru podpisali Staty tohto
sveta, kazdy ¢len OSN sthlasi, Ze neurobi agresiu do cudzieho Statu.
Stat mdze pouzit’ silu len v pripade, ked’ je napadnuty inym §tatom a
musi sa branit, alebo ak ho poziada iny S§tat, ktory bol napadnuty,
pomoct’ mu sa branit. Zakony Charty OSN sa stali sucast'ou zékonov
Statov nasho sveta a aj USA.

Mnoho udalosti pocas invazie americkych vojakov v Paname nie je
a mozno ani nebude znamych. No jeden fakt je znamy. Podla
informacii z masmédii a Bushovho vyhlasenia vtedaj$i americky
prezident G. Bush vydal rozkaz na vojenskil intervenciu do
suverénneho $tatu, na bombardovanie panamského tizemia, pri ktorom
zahynulo viac ako 1000 nevinnych obyvatelov Panamy. Tymto
porusil medzinarodné zékony o suverenite nezavislych Statov,
Deklaraciu Pudskych prav Charty OSN, Zenevské protokoly a zakony
USA. Tymto ¢inom sa prezident Bush podl'a medzindrodného préava o
vojnovych zlo¢inoch zaradil medzi kandidatov na titul vojnového
zloCinca. Ked’ piSem tieto riadky (5.7.1996), na medzindrodnom sude
v Haagu hladaju a skumaju dokazy proti niektorym obyvatel'om
byvalej Juhosldvie, ktori su obvineni z vojnovych zlo¢inov, ktorych sa
dopustili v obc¢ianskej vojne. Ale nikto neobvinil a nesudi byvalého
prezidenta Busha ako vojnového zlo€inca, Ze vydal rozkaz na
bombardovanie Panamy, pri ktorom bolo zabitych viac ako 1000 I'udi.
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Rad by som vedel, ¢i niekto dal poziadavku na medzinarodny sud v
Haagu na preSetrenie prezidenta Busha ako vojnového zlocinca. A ak
dal, Co sa so ziadost’ou stalo?

Z uvedeného vyplyva niekol’ko zaujimavych skutocnosti. Po prvé,
je mozné, ze Medzinarodny siid v Haagu neslizi v zaujme prava pre
ludi, ale niekomu, koho budeme nazyvat Koalicia globalnych
investorov (KGI, opisané nizsie). Je mozné, ze Medzinarodny sud v
Haagu maé za tlohu vytvorit’ dojem, ze na svete existuje nejaky systém
spravodlivosti, pred ktorym su si vSetci l'udia rovni. Je zaujimavé, zZe
ak tento najvyznamnej$i organ, ktory posudzuje spravodlivost
konania l'udi tohto sveta, je len druh sluzby pre KGI, ¢o st potom
menej vyznamné organizacie zaoberajuce sa spravodlivost'ou na tomto
svete? Je mozné, ze hlavna tloha Medzinarodného sudu v Haagu je
modulovat’ nazory l'udi v prospech KGI? Je Medzinarodny sud v
Haagu sucastou mozného systému na ovplyviiovanie vyvoja vo svete
v prospech KGI?

V suvislosti s tym by ma zaujimalo, ¢i vedel prezident vtedajSieho
Ceskoslovenska, Vaclav Havel, humanista s velkym H, ked’ pozval
vtedajsiecho prezidenta G. Busha do Ceskoslovenska (v roku 1989
alebo 1990), ze pozyva cloveka, ktory vydal rozkaz, na zaklade
ktorého bolo zabitych viac ako 1000 I'udi a ktory by mohol byt
obvineny ako vojnovy zloCinec? Prezident G. Bush v Prahe na
Vaclavskom namesti, ako aj na mnohych namestiach sveta, hovoril
jasajucemu publiku o ludskych pravach a demokracii. Alebo Co si
mysleli veduci predstavitelia najpriemyselnejSich Statov nasho sveta
pri mnohych slavnostnych mitingoch, rokovaniach a oslavach s
¢lovekom, ktorého rozkazom bolo zabitych niekolko tisic Tudi?
Taktiez by ma zaujimalo, ¢i tito I'udia pripustili v duchu moznost, ze
prezident Bush mo6Zze byt podl'a medzinarodnych zékonov vojnovym
zloCincom, alebo si mysleli, Ze je to v sulade s uroviiou demokracie a
kultary sucasného sveta?

Koalicie globalnych investorov (KGI)

Dalsou zaujimavou a zriedkavou otazkou je: Ako je mozné, Ze
USA ako krajina s vyspelou demokraciou, s demokraticky
zmyslajucim obyvatel'stvom, a ako som osobne mal moznost’ poznat’,
s milymi, sympatickymi a ochotnymi l'ud'mi, tato krajina vojensky
napadne suverénny §tat Panamu s podporou vic¢siny obyvatel'stva?

Casopis Newsweek 1.1.1990 publikoval nazor Ameri¢anov
vyplyvajlci z prieskumu verejnej mienky, kde 75 — 85 % suhlasilo, ze
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USA mali pravo poslat’ do Panamy vojenské sily za i¢elom zvrhnutia
generala Noriegu. Proti bolo 8 — 18 %. V podstate tieto Cisla su
vysledkom globdlneho profesiondlne-totalitného  modulacného
systému, ktory uz funguje v USA a aj v niektorych inych krajinach
mnoho rokov. Tento systém ako nastroj KGI ma za ulohu modulovat
informacie, ktoré ovplyviluju myslenie a spravanie l'udi, a to tak
jednotlivecov, ako aj skupiny. Citil som to na vlastnej kozi, ked’ som v
roku 1988 - 1989 zil v USA. V tom Case, zhruba asi rok pred invaziou
USA do Panamy, zacala sa v televizii, rozhlase a v novinach Siroko
rozbehnutd propaganda namierend proti Noriegovi. Propaganda
oslovila kazda spolocensku vrstvu. Prezident Panamy Manuel Noriega
bol vykresleny ako l'udsky netvor, ktory rozkazuje mucit a vrazdit
svojich politickych a ideologickych oponentov, svojim diktatom drzi v
strachu cely narod, obdivuje fasistov a je faSista, droguje, zije vel'mi
nemoralnym a nemravnym bisexualnym zivotom a robi vel'mi zle pre
nas Americ¢anov, lebo vo velkom pasuje do USA drogy, ktoré zabijaju
nase deti.

Ako priklad budem citovat, Co napisal uznavany americky
medzinarodny casopis Newsweek 1.1.1990 v clanku, ktory opisuje
invaziu vojakov USA do Panamy. Clanok mé nadpis ,,No Symphathy
for the Devil", ¢o sa da prelozit ako ,,Ziadne sympatie pre diabla",
pricom diablom sa mysli general Noriega. Pod obrazkom, ktory
ukazuje generala Noriegu, je napisané: , Kokain, fotografia Hitlera a
vedro krvi." Ale na obrazku bolo vidiet, ako Noriega drzi v ruke
nejaky papier.

V ¢lanku sa opisuje aj hl'adanie prezidenta Noriegu pocas invazie.
Pise sa: ,,Ked sme prisli do domu, sviecky boli este zapalené. Zda sa,
ze general tam bol eSte pred niekol'kymi minutami spolu s kvartetom
brazilskych bosoriek, ktoré tam pre neho praktizovali ,,voodoo"
(¢arodejnictvo). Okrem toho tam zanechali po sebe vedro krvi,
talizmany a 50 libier (22,68 kg) kokainu." Dalej v Noriegovej uradnej
miestnosti americki vojaci nasli kopu pornografie na jeho stole a
fotografiu Hitlera v jeho stole. V ¢lanku je vsuvka, kde sa piSe o
bisexudlnom zivote generala Noriegu. Zaujimavé, ze ako ukazali
masmédia po vojenskom prevrate v Cile, rovnako vybavenii pracoviiu
mal aj ¢ilsky prezident, socialista Salvador Gossens Allende po tom,
¢o bol pravdepodobne zavrazdeny vzburenymi vojakmi podporova-
nymi z USA. Rad by som vedel, odkedy tato tradicia CIA aranzovat
pribytky nepohodlnych ludi existuje a kde si takato prirucku
aranzovania mozno kupit’.
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Nakoniec Newsweek z 15.1.1990 ukazuje fotografiu generala
Noriegu s milenkou a s matkou milenky a fotografiu l'udi v Paname,
ako sa tesia, ze americki vojaci chytili Manuela Noriegu.

Pocas invazie do Panamy mal som moznost rozpravat sa s
Amerianmi s niz§im, ale aj s vysokoskolskym vzdelanim. ViacSina
mala podobny nazor: General Noriega je taky zly clovek, Ze je
spravne ho chytit a za to zlé, ¢o robil, ho spravodlivo potrestat’.
Samozrejme invaziou USA do Panamy sa porusili medzinarodné
zakony, ktoré chrania stabilitu nasho sveta, a zahynulo pri nej mozno
viac ako 1000 nevinnych l'udi; ale o tom uvazovalo asi len malé
percento Americ¢anov.

Dokument ,,The Panama Deception" v televizii

Videokazeta ,,Panama Deception" ukazuje ,,demokratické vzt'ahy"
medzi Panamou a USA. Ukazuje vojenskil kultiru vojakov USA
pocas invazie, ktora mi pripomina vojensku kultiru vojakov
nacistického Nemecka v druhej svetovej vojne v Eurdpe. Ako keby
vojaci chceli povedat: ,,My lepsi l'udia sme prisli spravit' poriadok
medzi vas, lebo mame na to moralne pravo a tak je to spravne.*
Zaujimalo by ma, kolko S§tatov sveta uviedlo v televizii dokument
Panama Deception? Ak si dobre pamédtam, v USA som
pravdepodobne videl uvedeny dokument na TV stanici CBS niekedy
po nasttipeni prezidenta B. Clintona do prezidentského tradu. Kol'ko
vychodoeuropskych Statov, ktoré sa hrdia, Ze nastipili na cestu
liberalizmu, slobody, demokracie a nezavislosti, uviedli spominany
dokument v televizii? Neviem, je mozné, Ze vSetky a je mozné, ze ho
neuviedla ani jedna vychodoeurdpska krajina. Vidiet uvedeny
dokument je doélezité hlavne teraz, v Case, ked’ politicki a vladni
predstavitelia. USA nas ucia novej kultire, Tl'udskym pravam,
demokracii a slobodnému zivotu.

Ozaj preco?

Prec¢o sa USA rozhodli urobit’ vojensku invéziu do Panamy? Ked’
vynechame vSeobecné kecy zdoraziiované masmédiami, Ze panamski
vojaci zabili namornika USA, sexualne obt'azovali americku zenu, ze
Noriega pasuje drogy do USA a je to v podstate zly Clovek, ze treba
obranit demokraciu v Paname a Zze Panamsky prieplav je v
nebezpecenstve; Co ostane?
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Je mozné, Ze 35 000 americkych obCanov v Paname by bolo v
nebezpecenstve v pripade zvysenia konfliktu medzi USA a Panamou.
Snaha zmenit’ zmluvu o odovzdani Panamského prieplavu Paname v
roku 2000 rozhodne prispela k invazii. Tiez je mozné, ako hovori
Casopis ,,The Economist", Ze po rozpade nebezpecného sovietskeho
bloku Ministerstvo obrany USA potrebuje nepriatela, aby
ospravedlnilo vysku vydavkov na zbrojenie. Dalej to bola moznost
ukdzat aj inym krajinam schopnosti americkej armady.
Pravdepodobne hlavny dovod bol, ze Panama sa postavila otvorene
proti zaujmom USA vo svojej krajine, ze prezident Noriega prestal
kooperovat’, ¢im sa mohol vplyv KGI v Paname obmedzit. Dalej tu
bolo nebezpecenstvo dominového efektu, t.j. Zze priklad Panamy budtu
nasledovat’ d’alsie latinskoamerické krajiny.

Porovnanie, ¢o sa piSe v historickej literatire o invazii vojsk USA
do Panamy v roku 1989 a o invazii vojsk Varsavskej zmluvy do
Ceskoslovenska v roku 1968

Samozrejme, situacia v byvalom Ceskoslovensku bola ina ako v
Paname, ale urcité analdgie tam boli. Invaziu opiSem len velmi
strucne, lebo je nam relativne znama. V roku 1968 komunisticka
strana a vlada vtedajsicho Ceskoslovenska sa za¢ala snaZit robit
ideologicku a ekonomicku politiku nezavislii od Statov sovietskeho
bloku. Dina 21.8.1968 vojska vicSiny Statov VarSavskej zmluvy
vojensky podnikli invaziu do Ceskoslovenska (100 000 vojakov, 2300
tankov a 700 lietadiel). Prakticky to znamenalo, Ze vojenské
transporty, tanky a vojaci i§li do priestoru rozmiestnenia. Veduci
Ceskoslovenski predstavitelia boli odvezeni do Moskvy, kde takmer
vSetci podpisali zmluvu o prislusnosti do sovietskeho bloku. Reformy
v Ceskoslovensku sa zrusili, mnoho udi muselo prejst do iného,
menej vyznamného zamestnania, niekto iSiel aj do vdzenia a totalitny
socialisticky systém v Ceskoslovensku pokradoval. Pretoze pocet
zabitych Ceskoslovenskych obcanov pocas invéazie som nenaSiel v
literatare, predpokladam, ze ich bolo velmi malo, okolo 10-50 [33].
Obcania boli vicsinou zastreleni (niektori ndhodne) pri provokovani
vojakov.

Porovnanim invazie do Ceskoslovenska a invazie do Panamy som
si uvedomil, Ze invazia do Ceskoslovenska bola relativne
mierumilovnd vojenska akcia, ktord splnila ciel' pri najmenSich
ludskych a materidlnych Skodach. Vojskd VarSavskej zmluvy
nebombardovali po polnoci objekty v mestach, nezabili viac ako 1000
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civilistov, nestrielali po podozrivych T'udoch na uliciach,
nevypalovali obytné domy, nehadzali mitvych do masovych hrobov,
neuviznili 7000 ludi bez sudu, neznicili domy pre 20 000 l'udi,
neinternovali 'udi v zachytnych taboroch bez sudu atd’.

Co tak porovnat, ¢o sa pie v historickej literatare o tychto dvoch
invaziach.

Co sa piSe o invazii USA do Panamy v roku 1989

Napriklad v knihe J. A. S. Grenvilla: A History of the World in
the Twentieth Century (Historia sveta v dvadsiatom storoci) [10]. v
kapitole 71, ktora ma nadpis ,,Revolicie v Centralnej Amerike:
Kostarika, Nikaragua, Honduras, Salvador, Guatemala, Panama a
Mexiko" sa na str. 731 pise: Dna 20.12.1989 prezident Bush pretal
gordicky uzol, 24 000 vojakov USA zautocilo na mesto Panama City,
aby zatvorilo a zvrhlo Noriegu. Noriega usiel na velvyslanectvo
Vatikanu, kde sa vzdal v janudri 1990, bol odsudeny a poslany do
vdzenia.” Na str. 731 je fotografia Noriegu (9x7 cm), ktora ma
potvrdit v sulade s propagandou, Ze Noriega bol zly clovek. Na
fotografii Noriega stoji pri stene vo vizeni a na prsiach drzi tabulku
so svojim identifikacnym cislom. Pod fotografiou je text: ,, Panamsky
vodca paSovania drog, general Manuel Noriega bol chyteny a
obzalovany v Miami na Floride (USA). (Samozrejme, fotografia je
velmi zavadzajica a skresluje historické skutocnosti o invazii do
Panamy.)

Na strane 839 v kapitole 81 ,,Spojené Staty: Reagan a Bush", sa
pise: .,V mdji 1989 Noriega silou zabranil, aby sa demokraticky
opozicny vodca stal prezidentom: volby sprevadzalo nasilie,
zastrasovanie a korupcia. USA robili natlak, aby odstranili Noriegu,
ale bezvysledne. Konecne v decembri 1989 vdicsie vojenské sily USA
zautocili na mesto Panama City, pricom sposobili niekolko strat na
zivotoch a desStrukciu. Noriegu obklucili, chytili a priviezli do USA na
sud a opozicny kandidat mdajovych volieb bol instalovany :za
prezidenta.”“ K textu nie je fotografia.

Co sa piSe o invizii vojsk Var$avskej zmluvy do Ceskoslovenska
roku 1968

Na str. 797-798 v tej istej knihe [10] sa dokonca v nazve spomina

Prazska jar, ¢o ma zvysit' vyznam tejto udalosti u Citatel'a. V kapitole
77 s nazvom ,,Sovietsky zvéz a §irsi svet: Rozdrvenie Prazskej jari", je
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jeden obrazok (7x8 cm) ukazujici nesStastnych Tudi. Text pod
obrazkom: ,Placice zastupy spolo¢ne drzia kvety v Prahe, aby
konfrontovali ruskych dobyvatel'ov, ktori sa usiluji ukoncit’ "prazska
jar' v auguste 1968." Udalostiam okolo invazie v auguste 1968 na str.
798 sa venuje v knihe skoro pol strany, ¢o je ovela viac ako
udalostiam v Paname.

Na str. 843 v kapitole 82 s nazvom ,,Nemecka spolkova republika:
dosahuje zrelost™, na str. 844 je jeden obrazok (11x9 cm) ukazujuci
Studentov, ako nie¢o rozdavaju. Text k obrazku: ,Studenti rozdavaju
zakazanu literatiru na Vaclavskom namesti po potlaceni Prazskej
jart."

Invézii do Ceskoslovenska historick4 kniha [10] venuje ovela viac
pozornosti nez invazii do Panamy. Opisuje ju ovela tragickejsie pre
I'udi v Ceskoslovensku ako invaziu do Panamy pre Panam&anov. Pise
o krutejSom postupe ,,ruskych® dobyvatel'ov v porovnani s postupom
vojsk USA v Paname. Hoci v skuto¢nosti opak bol pravdou.
Zavadzajici je aj vyber fotografii, kde z invazie do Ceskoslovenska su
dve fotografie, ale z invazie do Panamy nie je ani jedna, je tam len
obrazok Noriegu vo vézeni na Floride v USA, ¢o ma potvrdit, ze
Noriega bol zly ¢lovek.

Rad by som vedel, preco sa v historickej knihe [10] neobjavili
fotografie horiacich panamskych domov, mftvych civilistov na ulici
alebo fotografie mitvol v masovych hroboch najdenych v Paname,
fotografie, ktoré by ukazali krutost a nehumannost americkych
dobyvatelov. A preCo sa tam objavili fotografie ukazujuce invaziu
sovietskych vojakov v Ceskoslovensku? Aké pohnutky viedli autora
knihy ku skreslenému opisu historickych skutocnosti? Je velmi
pravdepodobné, ze wuniverzitne vzdelany autor podla svojich
vedomosti objektivne opisal tieto dve udalosti nevediac, Ze jeho
vedomosti boli modulované totalitarne-profesionalnym informacnym
systtmom. Rad by som vedel, ¢i sa toto da uviest ako prakticka
ukazka vplyvu profesiondlne-totalitirneho informacného systému
sucasného sveta na objektivne uvazovanie l'udi.

K podobnému zaveru som priSiel aj pri porovnani uvedenych
dvoch udalosti v knihe: J. M. Roberts: History of the World (Historia
sveta) [12]. O invazii vojsk VarSavského paktu do Ceskoslovenska sa
zmienuju v knihe dve vety na str. 879. Je tam dokonca fotografia na
str. 880 (13x9 cm), ktora ukazuje obrneny transportér so sovietskymi
vojakmi a okolo vela civilistov vykrikujicich na vojakov. Pod
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obrazkom je text: ,Dramatickd konfrontacia v Prahe pocas ruskej
invazie v roku 1968."

V knihe sa mi nepodarilo ngjst’ zZiadnu zmienku o invazii vojsk
USA do Panamy, asi ju autor pokladal totdlne za bezvyznamnu. Knihu
budem d’alej podrobne Studovat’, dufajic, ze nejaka zmienka o invazii
do Panamy tam predsa bude.

Porovnanie postojov obyvatel'stva sveta k tymto dvom udalostiam
stoji tiez za uvahu. Relativne mierumilovna invazia vojsk VarSavskej
zmluvy do Ceskoslovenska v roku 1968 vyvolala velmi negativny
ohlas vo svete. Dokumentuje to obrovsky pocet demonstrantov v
mestach a pred vel'vyslanectvami ZSSR v zapadnej Eurdpe a vo svete,
televizne reportaze a predné strany novin po invazii. Aby sa stale
ozivovalo a dokumentovalo barbarstvo vtedajSiecho komunistického
bloku, dokumentarny film o invazii do Ceskoslovenska sa premietal v
televizii na zapadoeuropskych staniciach najmenej 10 raz za
poslednych 25 rokov (ja som ho videl aspoii 5 rdz).

Naproti tomu barbarska invazia vojsk USA do Panamy nevyvolala
demonstracie, alebo demonstracie boli len obmedzené v mestach
zapadnej Eurépy a vo svete. Dokumentdrny film o invazii sa
nepremieta v den vyroia invazie v televiziach zapadnej Eurdpy
(asponn ja o tom neviem). Bolo mnoho symbolickych slovnych
odsudeni invazie, ktoré rychle upadli do zabudnutia. Celkove invazia
sa brala ako normalny ¢in v procese vyvoja sveta. Ozaj, je to d’alSia
praktickd ukdzka profesionalne-totalitarneho informac¢ného systému
sucasného sveta ako neoddelitel'nej sticasti KGI?

Pretoze sa mi zdalo, ze dolezité fakty o invaziach vojsk USA v
cudzich nezavislych Statoch sa asi stracaju z historie, rozhodol som sa
v d’alSej kapitole vel'mi stru¢ne zmienit’ o vojenskych invaziach USA,
o ktorych som sa dozvedel z literatary.
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Intervencie vojsk USA vo svete

Pri hl'adani dajov o invazii vojsk USA do Panamy som narazil na
udaje, o ktorych som nevedel alebo o ktorych som mal skresleny
nazor. A sice, nevedel som o velkom pocte intervencii vojsk USA v
cudzich suverénnych Statoch.

V roku 1994 alebo 1995 v USA som zachytil v televizii rozhovor s
americkym spisovatel'om, ktory hovoril o svojej novej knihe, kde
opisuje 37 vojenskych intervencii vojsk USA v cudzich suverénnych
Statoch. V rozhovore uviedol, Ze cielom 36 intervencii bolo ziskat’
uréité ekonomické, politické a dalSie vyhody a Ze len posledna
intervencia v roku 1994 na Haiti mala humanny charakter. Skoda, ze
pocas relacie som nezachytil meno autora ani nazov knihy.

Je zaujimavé, Ze ja, vysokoskolsky vzdelany odchovanec
socialistickej propagandy a stanic ako Hlas Ameriky a Slobodna
Eurépa, som vedel len o zhruba Styroch vojenskych intervenciach po
druhej svetovej vojne vo svete. Boli to vojenskd intervencia
Sovietskeho zvizu v Mad’arsku roku 1956, v Ceskoslovensku 1968, v
Afganistane v rokoch 1979-1989 (ktoré sa doteraz ¢asto pripominaji a
omiel'aji) a americka intervencia vo Vietname 1965. Bol to vlastne
vysledok zlej socialistickej propagandy a profesionalne dobrej
propagandy demokratického zépadného systému, ako radiového
vysielania Hlasu Ameriky a Slobodnej Eur6py. AZ po moznosti ziskat’
nezavislé informacie, ironicky hlavne v USA od americkych autorov,
som zistil, Ze to boli USA, ktoré najviac intervenovali a intervenuju
vojensky a politicky v mnohych krajinach sveta.

“Monroe doctrine*

S Monroeovou doktrinou som sa stretol po prvy raz (i ked’ vtedy
som eSte nevedel, Ze existuje), ked som sluzil zékladnu vojensku
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sluzbu v juhozapadnych Cechach. Ked sme sa raz za pol roka sluzby
dostali do malého mestecka na tancovacku, poziadal som o tanec
miestne dievca. Ona mi na to odpovedala, Ze by aj iSla tancovat,, ale
od chalanov z mesteCka ma zakdzané tancovat’ s vojakmi. Ak by
predsa isla tancovat, tak by od nich mohla dostat’ (neviem ¢o), a
samozrejme ja by som dostal tiez, a tusil som ¢o. Toto bolo typické
vyjadrenie dievCata pod tlakom Monroeovej doktriny, o ktorej,
myslim, ani ono nemalo potuchy.

Monroeova doktrina je princip, ktorym sa riadila a stale riadi
zahrani¢na diplomacia USA vo vzt'ahu k latinskoamerickym krajinam
[14]. Vyhlésil ju 2.12.1823 v americkom kongrese prezident USA
James Monroe. Hovori, ze zdpadna hemisféra (t.j. americky kontinent)
sa poklada za sféru vplyvu jedine USA. USA ma zabranit’ kolonizacii
alebo ovplyvilovaniu zépadnej hemisféry europskou alebo inou
krajinou. Inymi slovami, jedine USA maji pravo rozhodovat’ o osude
latinskoamerickych krajin.

Vojenské intervencie ako sucast’ kultiry Monroeovej doktriny

Vo verejnych knizniciach v New Yorku som zacal hl'adat’ knihy,
opisujuce intervencie vojsk USA do suverénnych Statov. Jedna z
najlepsich knih vo verejnej kniznici v Mid-Manhattan Library, ktort
som nasiel, bola Ivan Musicant: The banana wars: a history of
United States military intervention in Latin America from the
Spanish-American war to the invasion of Grenada (Bandnové
vojny: Historia intervencii USA v Latinskej Amerike od Spanielsko-
americkej vojny po invaziu do Panamy)" [13]. Az ked som si ju iSiel
pozicat domov, bolo mi povedané, ze uvedena kniha ma vpredu
peciatku hovoriacu, ze ju nemozno pozi¢at z kniznice. To ma dost’
prekvapilo, lebo z kniznice som si bezne poziciaval knihy a toto bola
prva kniha, pri ktorej platil zdkaz pozicania z kniznice. Rad by som
vedel, ¢i to bola len ndhoda, a ked’ nie, kto a na zaklade akych kritérii
zakézal pozicat’ tito knihu z kniznice?

Stru¢né udaje o intervencidch USA som cerpal hlavne z knih
[3,6,10,12,13,15,22]. Podl’a historickej knihy Roberts: History of the
World [12], vojenské sily USA urobili priamu intervenciu do krajin
Latinskej Ameriky 20-krat v rokoch 1900-1920, pricom dva razy
zaviedli protektorat. Od roku 1920 do 1939 vojensky intervenovali len
dvakrat a to v Hondurase 1924 a Nikaraguy 1926. V knihe [13] Ivan
Musicant opisuje intervencie: Kuba: 1899-1917; Panama: 1885-1904;
Nikaragua 1. 1912; Haiti: 1915-1934; Dominikanska republika I.:
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1916-1924; Nikaragua II. 1927-1934; Dominikanska republika II.
1965; Granada: 1983; Panama: 1989. Podla atlasu svetovej historie
[15] priama americkd vojenska intervencia bola na Kubu v rokoch:
1906-1909, 1911-1912 a 1917-1922; do Dominikanskej Republiky:
1905 a 1916-1924; Haiti: 1915-1934; Nikaraguy: 1909- 1933;
Mexika: 1914 a 1916;

John B. Quigley v knihe [3], Michael Parenti v knihe [6], Chomsky
v knihach [16,17,18] a G. E. McCuen v knihe [22] opisujui priame a
nepriame vojenské americké intervencie po druhej svetovej vojne v
krajinach: Dominikanska republika, Mexiko, Korea, Guatemala,
Indonézia, Kuba, Laos, Vietnam, Kongo, Kambodza, Angola, Iran,
Nikaragua, Salvador, Libanon, Granada, Libya, Filipiny, Libéria,
Panama, Haiti.

V predchadzajucej kapitole som strucne opisal intervenciu do
Panamy v roku 1989, ked’Ze videozaznam urobil na mia velky dojem.
Mnohé zo spomenutych intervencii boli omnoho surovejSie a
krvavejsie (nehumannejsie, ako hovoria slusni I'udia) ako intervencia
do Panamy. Rad by som vedel, kde s dokumentarne filmy o 36
intervencidch USA vo svete? Existuji vobec? Alebo sucasna
profesionalna propaganda ulozila tieto nesympatické a nehumanne
udalosti do zabudnutia. Je mozné, Ze mnohé obrazové zaznamy
existuju, len sucasna §iroka verejnost o tom nevie, a mozno ani
nechce vediet’.

Stru¢ne opiSem niektoré priame alebo nepriame vojenské
intervencie USA, ktoré ma zaujali alebo o ktorych som predtym
nevedel.

Rusko: 5 000 americkych vojakov bojovalo proti bol'Sevikom v
Rusku a okupovalo mesto Archangel’sk v rokoch 1918-1920.

Indonézia: V Indonézii v ramci boja za zvrhnutie prezidenta
Sukarna nakratili CIA pornograficky film z jeho Zivota, kde Sukarno
hral hlavnt ulohu. Film sa tajne premietal v Indonézii a mal ovplyvnit
nazor beznych l'udi na Sukarna. CIA podporovala frakciu vojenskych
dostojnikov, ktora odstranila Sukarna (1965) a rozhodla sa zabit
vSetkych komunistickych aktivistov. Vojenska vlada nepoznala
vSetkych komunistov v Indonézii, preto vel'vyslanectvo USA a CIA
im poskytli zoznam indonézskych komunistov obsahujici 5 000 mien.
Tuato skutocnost’ oficidlne potvrdil v roku 1990 vtedajsi vel'vyslanec
USA v Indonézii Marshall Green. Indonézsky represivny rezim nasSiel
d’alsich komunistov, kde vo vycistovacich akciach zabili niekol'ko
stotisic I'udi (niektori autori uvadzaju az 300 000). Bolo to jedno z
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najvacsich politickych vrazdeni v historii. Pri vrazdeni komunistov
indonézski vojaci referovali americkému velvyslanectvu a CIA
menovite, ktorych komunistov zavrazdili, aby si mohli predstavitelia
USA vyskrtnit’ mrtvych komunistov zo zoznamu a aby si boli isti, Ze
Komunisticka strana Indonézie je definitivne zni¢ena.

Vychodny Timor: Indonézske vojenské sily vyzbrojené z USA v
r. 1975-1976 napadli Vychodny Timor, zvrhli tam reformisticka
vladu a zabili medzi 100 000 az 200 000 TI'udi z populacie okolo
600 000. Agresia sa zacala po navsteve prezidenta USA G. Forda a H.
Kissingera, o com P. Liechty (ktory tam bol v tom ¢ase tiradnikom
CIA) napisal v New York Times 12.8.1994, Ze indonézski vojenski
predstavitelia dostali explicitne povolenie (alebo pokyn ?) na tato
akciu.

Salvador: Vladne vojenské jednotky, trénované a vyzbrojené
Spojenymi $tatmi, zabili v rokoch 1978 az 1994 okolo 70 000 l'udi z
totalnej populacie 4 miliony.

Guatemala: Odhad zabitych do roku 1994 je 100 000 a 60 000 je
nezvestnych.

Laos: V roku 1965 vzdusné sily USA a armada zattocili na
juhovychodny Laos, samozrejme, bez vypovedania vojny a bez
vedomia l'udi na tomto svete. V roku 1968 bombardovali ¢ast’ Laosu
pri frekvencii 800 naletov denne az do roku 1973. Pocas tohto obdobia
vzdusné sily USA zhodili na Laos 1,5 miliéna ton bomb, ¢o je viac,
ako pouzili USA pocas celej druhej svetovej vojny. Bombardovana
oblast’ (The Plain of Jars), kde zilo 150 000 obyvatel'ov, ostala takmer
vyludnena. Samozrejme, pre svetovi verejnost toto masové
vyvrazd'ovanie bolo skoro dokonale utajené a utajené ostane aj v
budticnosti. Rad by som vedel, kol’ko I'udi by demonstrovalo vo svete,
kol’ko ton papiera, radiového a televizneho vysielania by sa pouzilo na
verejné odstudenie vyvrazdovania nevinnych l'udi v Laose, keby toto
uzemie bombardovali vojskd byvalého barbarského a totalitného
socialistického (komunistického) bloku?

Vietnam: Po bombardovani vo Vietname americkymi lietadlami
B-52 ostalo 23 miliénov kraterov. V juni 1994 vietnamska vlada
oznamila, Ze v americko-vietnamskej vojne bolo zabitych 3 miliony
vietnamskych vojakov a civilistov, 4 miliény zranenych, z ktorych
bolo 2 miliény invalidov. Vo vojne zahynulo 50-60 000 americkych
vojakov.

Kambodza: Pretoze vojaci USA predpokladali, Ze Vietnamsky
narodny oslobodenecky front ma velitel'stvo v Kambodzi, rozhodli sa
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tajne ho zniCit. Americké vojenské sily zhodili na Kambodzu v
rokoch 1969-1975 pol miliéna ton bomb.

Somalsko: V roku 1992 prezident Bush v sulade s rezoluciou OSN
poslal vojsko do Somalska, aby chranilo distribaciu potravin
hladujucemu I'udu Somalska a stabilizovali mier v krajine. Vyslanie
vojska do Somalska v USA bolo vyhlasované ako vysoko
humanitarna pomoc. Pravda o tejto humanitarnej pomoci sa objavila v
novinach Los Angeles Times 18.1.1993. Vysvitlo, ze Styri hlavné
americké ropné spolo¢nosti, Conoco, Amoco, Chevron a Phillips, mali
zaujem hladat’ v Somalsku ropu.

Grenada: Malicky ostrov s populdciou 102 000 obyvatelov, kde
sa dostala k moci lavicova vlada s revoluCnym programom (New
Jewel Movement) reformy pddy, zdravotnictva, vzdelania a
kolektivizacie. Tento program nemohol nijako znizit' ekonomick silu
kapitalizmu ani nijako ohrozit’” USA. Prezident Reagan tam vyslal
6 000 vojakov, aby zmarili reformy a napravili zly smer politického a
ekonomického napredovania ostrova. Invazia USA v Grenade mala
sluzit na vystrahu inym klientskym Statom, ktoré by cheeli ist’ vo
vyvoji inou neodporacanou cestou. Zaujimavé su oficidlne dévody
vyslania vojakov: Grenada chce exportovat revoluciu do inych
karibskych krajin a Zivoty AmeriCanov na ostrove su Vv
nebezpecenstve.

Vlady statov, ktoré chcli mat’ nejaky druh ekonomickej a politicke;j
nezavislosti, pokusajuc sa sami rozhodovat’ v politickej a ekonomickej
oblasti, st najpravdepodobnej$im tercom vojenskej alebo inej
intervencie KGI. Vodcovia krajin s ekonomickou samostatnost'ou sa
stavaji nepriatel'mi KGI a je jedno, ¢i tito nepriatelia su reformisti,
populisti alebo vojenskd vldda. Ako priklady nepriatelov KGI
uvediem: vojenskéd vlada v Paname za vlady Torrija, alebo za vlady
Noriegu, Egypt za Nasira, Peru za Velasca, Portugalsko za Salazara;
krestansko-socialistickd vlada v Nikaragui za vlady sandinistov;
socidlna demokracia v Cile za Allendeho, Jamajka za Manleyho,
Grécko za Papandrea, Dominikdnska republika za Boscha;
marxisticko-leninska vlada na Kube, vo Vietname a v Severnej Korei;
islamska revolu¢nd vlada v Libyi za Kaddafiho a dokonca militantny
rezim v Iraku za vlady Husajna.

Zaujimavy bol aj diferencovany postoj USA ku krajindm
vychodnej Eurdpy. Jednou z krajin vychodnej Europy, kde stupen
totality, represie a obmedzovanie I'udskych prav bol najvyssi, bolo
Rumunsko. Ale totalitny rezim v Rumunsku diktatora Nicolae
Ceausesca bol podporovany aj z USA, napriklad vyhodami v obchode.
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Podpora bola len preto, Ze odmietol byt vo VarSavskej zmluve a
snazil sa byt nezavisly od ZSSR, i ked’ jeho rezim bol totalitarnejsi a
brutalnejsi ako v ostatnych vychodoeuropskych krajinach.

Dve otazky

Prva samozrejma otazka je, aky bol dovod vojenskych
intervencii USA?

V case, ked’ dominancia eurdpskych vel'moci vo svete sa znizovala
a vyznamne klesla hlavne v désledku ekonomického znicenia Europy
v druhej svetovej vojne, USA zaCali dominovat’ v krajinach treticho
sveta. Podl'a zakonov o vol'nom obchode hl'adali lacné suroviny, lacnil
pracovni silu a vyhodné podmienky pre obchodovanie. Pretoze
kapital cudzich korporacii Casto prevySoval kapital vlastnej krajiny,
cudzie korpordcie mohli ovplyviiovat’ aj politiku krajiny. Odporcovia
takejto politiky (od politickych stran az po partizanov) boli hlavne
l'avicovo orientovani a zacali sa opierat’ o pomoc ZSSR alebo Ciny.
Samozrejme, vojenskd intervencia bola poslednym ndstrojom na
usmernenie politického a ekonomického vyvoja krajiny v prospech
KGI. KGI potrebuje, aby vlada tej-ktorej krajiny bola priatel'skd a
dovolila operovat korporaciam KGI s ¢o najmensim obmedzenim.
Ako piSe M. Parenti [6], KGI potrebuje: 1. Chranit’ priame investicie v
zahrani¢i. 2. Vytvorit optimalne podmienky pre nové vyhodné
investicie. 3. Zachovat si politicko-ekonomické dominantné
postavenie a suc¢asny systém akumulacie kapitalu.

V mene boja proti komunizmu KGI intervenovala za ucelom
ziskat' ekonomicku a politicki kontrolu v mnohych krajinach. Boj
proti komunizmu vyznieval dobre pri intervenciach, kde si KGI
zaistili trh, cudziu pracu a suroviny, pricom vzdy bojovali za slobodu,
demokraciu a zakonnost. Pricom, ked sa zoberu fakty, USA
podporovali diktatorské rezimy, aké predstavoval Anastasio Somoza v
Nikarague, Fulgencio Batista na Kube, Rafael Trujillo v
Dominikanskej republike atd’.

Intervencie USA pokracovali aj potom, ked’ boj proti komunizmu
bol vyhraty a byvaly ZSSR nastipil cestu kapitalizmu a demokracie.
V roku 1989 USA intervenovali scielom podporit vladu na
Filipinach, v Paname (1989), Perzskom zalive (1991), v Somalsku
(1992) a na Haiti (1994).

KGI vedend USA pouziva vSetky prostriedky od atentatov po
manipulaciu volieb na dosiahnutie svojich cielov. Podl'a vhodnosti
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KGI bude podporovat volby, mat dozor nad nimi, kupi si ich,
zmanipuluje ich alebo nedovoli, aby sa konali. CIA nasla
prokapitalistickych kandidatov vo volbach v Europe, Afrike,
Latinskej Amerike, Juhovychodnej Azii a na Blizkom vychode.

Nazory KGI po pade komunizmu charakterizuje napriklad general
Gray, ktory napisal: ,,Ak chceme mat’ stabilitu v tychto oblastiach,
mat’ vstup k ich surovindm, chranit’ naSich obcanov v zahranici,
chranit’ naSe vitalne investicie a zabranit’ konfliktu, USA musia mat’
aktivnu vojensku silu s moznostou flexibilne odpovedat’ na vsetky
spektra konfliktov na celom svete." V kazdom pripade USA sa budu
snazit, aby vojenské intervencie boli odsuhlasené OSN a tym
legitimne, ako sa uz stalo vo vojne v Perzskom zalive (1991), v
Somalsku a na Haiti (1994).

Druha otazka je: Ako je mozné, ze USA ako demokraticka
krajina podnikali protizdkonné vojenské intervencie do mnohych
krajin sveta a Casto s podporou vacSiny obyvatel'stva?

Vseobecne sa uvadza, ze jedna s podmienok, aby Hitler mohol
zacCat' obsadzovat’ iné krajiny v druhej svetovej vojne, bola, ze
pomocou totalitného systému zahriiujuc masmédia dokazal ovplyvnit
myslenie a konanie vi¢siny lPudi v Nemecku. Dalej sa vieobecne
uvadza, Ze totalitny systém byvalého Sovietskeho zvdzu bol
nebezpeény pre svet aj preto, ze I'udia v ZSSR boli tak spracovani
totalitirnym systémom, ze v pripade intervencie ZSSR do cudzej
krajiny obyvatel'stvo a rdzne institicie nemaju moznost’ byt proti.

Bola to prave vzorovad demokratickd krajina USA, ktora najviac
vojensky intervenovala v nezavislych cudzich krajinach. Vznika tu
mnoho otazok: Ako je mozné, ze USA ako vysoko demokraticka
krajina so vSetkymi dobre fungujiicimi demokratickymi institiciami,
so zarucenou slobodou slova, tlace a dodrziavanim l'udskych prav,
podnikali protizakonné vojenské intervencie do mnohych krajin sveta
a Casto s podporou vicsSiny obyvatel'stva? Je to vd’aka profesionalne
totalitnému systému v masmédidch, ktory ovplyviiuje myslenie a
spravanie 'udi? Alebo Ze by cely systém bol profesionalne totalitarny?

Ked USA vojensky intervenuju v cudzej nezavislej krajine, musia
najst’ dovody — aby vysvetlili vlastnym vojakom, preco a zaco idu
bojovat’ a vystavovat' vlastné Zzivoty; — aby intervenciu verejnost
podporila, to znamena, Ze intervencia musi vyzerat ako akt
spravodlivosti; — a aby neutralizovali namietky z inych nezavislych
krajin a svetovej komunity. Je zaujimavé, Zze k vSetkym vojenskym
intervencidam sa vzdy dovody nasSli a uspeSne sa aplikovali.
Samozrejme, byvalé Staty VarSavskej zmluvy boli vzdy proti
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vojenskym intervenciam USA, ale vo svete sa to vac¢Sinou bralo len
ako sucast’ studenej vojny.

V rokoch 1945-1989, v obdobi studenej vojny, bolo jednoduché v
USA (a niekedy aj v zahranic¢i) vysvetlit' vojakom, ako aj verejnosti,
preco treba intervenovat. Bolo to obdobie, ked’ smerovanie politiky
USA sa zakladalo na odbornych podkladoch, ako napriklad z roku
1954 navrh pre prezidenta USA Eisenhowera (prebrané z knihy [3]):
., Celime nezmieritelnému nepriatelovi (mysli sa tym ZSSR a neskorsie
Varsavska zmluva), ktorého netajeny ciel je dominantné postavenie vo
svete akymikolvek prostriedkami a za akukolvek cenu. Nepoznaju sa
pravidla takejto hry. Preto prijatelné normy ludskych kontaktov sa tu
nedaju akceptovat. Ak maju USA prezit, dlhodoby americky koncept
medzindrodnych férovych vztahov sa musi znovu zvazit."

Dalsie uspesné vieobecné dovody intervencii, ktoré platili a mnohé
eSte platia doteraz, su: Museli sme intervenovat’ v State, lebo sa tam
dostal k moci diktator tyran, ktory porusuje demokraciu a T'udské
prava, popripade okupuje ini krajinu. Tyran ma mnohé neludské-
nehuméanne vlastnosti (pozri kapitolu o Paname). A v krajine ziju
Americania, ich zivoty sii v nebezpeCenstve. Samozrejme, mnohi by
prijali aj pravdivé vysvetlenie, ze cielom intervencie USA bolo udrzat
alebo zvysit' jej ekonomicky a politicky vplyv v danej krajine alebo
oblasti.

USA neodstdili a nevytiahli do boja, ked Izrael okupoval Libanon
v roku 1982 alebo ked’ Turecko okupovalo Cyprus v roku 1974, ale
USA odsudili agresiu a zasiahli vojensky, ked’ Irak okupoval Kuvajt.

V sucasnosti sa predpoklada, ze ulohu a ciele priamej alebo
nepriamej vojenskej intervencie prevzali Medzinarodny menovy fond
(MMF) a Svetova banka ako moderné nastroje KGI. Tieto inStitucie
ako sucast’ sucasného vyvoja demokracie plnia rovnaky ciel’, ¢asto
mnohokrat G¢innejsie a prijatelnejSie ako vojenské intervencie, ktoré
sa uz pomaly prezili [6,16,17].

Vysvetlenie dévodov intervencie je jednoduchsie, pretoze KGI ma
kontrolu nad masovymi komunikaénymi systémami. Zaciatkom 50-
tych rokov CIA vybudovala svetovu siet’ vysielacov, vydavatel'stiev
novin a Casopisov a ziskala pre svoje sluzby mnohych Zurnalistov.
Ugel bol a je klamat’ verejnost’ doma a v zahrani¢i, modulovat’ nazor
Pudi v prospech KGI, ked profesionalne vymysly sa ¢asto publikuji v
najsolidnejsich casopisoch [19]. Cely systém televiznych stanic, novin
a Casopisov vlastnia velké korporacie [20] KGI.
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Tla¢, filmy, televizne a rozhlasové vysielania modulované KGI
dominuji vo svete. CIA v sucasnosti vlastni okolo 200 novin,
Casopisov, vysielaov a vydavatel'stiev v krajinach celého sveta.
Miliény sprav, dokumentacnych fotografii, komentarov, uvodnikov
prelozenych do mnohych jazykov distribuuju dezinformacné agentiry
KGI. Toto vSetko ndm ma nendpadne vnutit' filozofiu Zivota,
svetonazor, vztah k humanite, k vzdelaniu, k panom, k chudobe,
pozitivny alebo negativny vzt'ah k réznym krajinam sveta a vztah k
intervencii.

Rad by som vedel, kol’ko sukromnych televiznych a rozhlasovych
stanic, tychto misiondrov nového svetonazoru, rastiicich ako huby po
dazdi v krajinach vychodnej Eurépy, patri do dezinformacnych
agentir KGI? Je mozné, ze vacsina?

Aby sa zaruclilo, ze vlady priatel'ské KGI budu stabilne vladnut’,
KGI okrem kontroly nad masmédiami disponuje Sirokou sietou
vojenskych zékladni vo svete. V roku 1993 USA mali skoro 500 000
vojakov na 395-tich vojenskych zakladniach a stovky mensich
vojenskych zariadeni v 35-tich cudzich krajinach. Kde st humanisti s
velkym H z byvalého Ceskoslovenska, ktori stale omielali pritomnost’
vojsk ZSSR na tUzemi cudzich statov, ked’ proti vojenskym
zakladniam USA neprotestuju? Je mozné, ze mnohi humanisti s
velkym H boli a st len neoddelitelnou sucastou profesionalneho
totalitirneho informa¢ného systému KGI. Rad by som vedel, naco
USA potrebuje vo svete v cudzich krajinach viac ako 300 vojenskych
zékladni so skoro pol milidonom vojakov? A Co na to l'udia v tychto
cudzich krajinach? Tiez by som rad vedel, ¢i uloha vojenskych
zakladni USA vo svete je obdobna vojenskym zékladniam rimskych
légii v dobitych provinciach v case Rimskeho impéria alebo
anglickym vojenskym pevnostiam v koloénidch na prelome 18. a 19.
storocia?

Podl'a knihy M. Parentiho [6] USA od roku 1945 poskytli okolo
200 miliard dolarov ako vojenskil pomoc na vycvicenie, vyzbrojenie a
podporu viac nez 2,3 milidona vojakov a tajnych sluzieb v priblizne 80-
tich krajindch. Cielom tejto podpory nebolo branit bezpecnost
krajiny, ale ochrana vladnucej oligarchie, ochrana investicii
multindrodnych korporacii. Medzi prijemcami tejto pomoci boli
niektoré z najvacsich vojenskych absolutistickych vlad, krajiny, ktoré
mucili a zabijali vlastnych obcanov za ich rozdielny politicky nazor.
St to krajiny: Turecko, Zaire, Cad, Pakistan, Maroko, Indonézia,
Honduras, Peru, Kolumbia, Salvador, Haiti, Kuba (za vlady Batistu),
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Nikaragua (za vlady Somozu), Iran (za vlady Sacha Mohammada Rezu
Pahlaviho), Filipiny (za vlady Marcosa) a Portugalsko (za vlady
Salazara).

Podla ,,Center for Defense Information" (Informacné centrum
obrany), USA v roku 1993 pouzili na zbrojenie 291 miliard dolarov,
druhé miesto obsadilo Japonsko so 40 miliardami, d’alSie v poradi
bolo Franctzsko 36, Velka Britania 35, Nemecko 31, Rusko 29 a Cina
22 miliard dolarov. USA pouzilo na zbrojenie va¢$iu sumu peniazi ako
dalsich 15 statov spolu. Rad by som vedel, kde st bojovnici s velkym
B, ktori bojovali za zniZenie zbrojenia v byvalom komunistickom
bloku? Su tiez len sucastou KGI?

Mnohé americké vojenské intervencie porusili I'udské prava
obyvatel'ov v okupovanych krajinach. USA sa zatial' neospravedlnili
intervenovanym krajinam. Zaujimavé je, ze ZSSR moralne a politicky
odsudil vlastni intervenciu vojsk do Afganistanu, odsudil aj
intervenciu do Ceskoslovenska v roku 1968 ako nepodloZenu a
chybnl.
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Zbrane, zbrane, zbrane a ochrana zvierat

Niekedy v roku 1994 alebo 1995 som c¢ital v novinach, Ze skupina
nemeckych aktivistov na ochranu zvierat narusila preteky koni na
svetoznamych pretekoch Velka pardubickd v Ceskej republike —
tymto ¢inom protestovali proti tyraniu koni poc¢as pretekov. Tak som
si vtedy v duchu povedal, ze to je dokaz, ako kultira naroda, I'udské
prava, sloboda a demokracia vplyva na myslenie I'udi, ze tito ludia,
citiac nespravodlivosti, ktoré sa pachaji na zvieratdch, obetuju svoj
volny Cas a finan¢né prostriedky na ochranu zvierat. Podobnych
aktivistov maji mnohé¢ krajiny.

Tieto dokazy a zavery mi nejako nesSli dokopy s faktami o
vyzbrojovani represivneho rezimu Saddama Husajna v Iraku Nemec-
kom, ako som o tom ¢ital v New York Times.

Len niektoré Kkrajiny, ktoré zarabaju predajom zbrani, su
barbarské

Opakujem sa, ked poviem, Ze ako odchovanec socialistickej
propagandy a stanic ako Hlas Ameriky a Slobodna Europa som mal
priblizne rovnaky ndzor ako cast’ (neviem akd velk4) obyvatel'stva
Ceskoslovenska, ze Ceskoslovensko a ostatné krajiny komunistického
bloku vel’a zbroja a zarabaju na barbarskom predaji zbrani chudobnym
krajindm tohto sveta, ktorymi sa potom zabijaju nevinni l'udia. To
dokazuje, Ze politicky a ekonomicky systém Ceskoslovenska a
ostatnych §tatov byvalého komunistického bloku je nehuménny a
barbarsky. V tomto duchu &asto meditoval aj su¢asny prezident Ceska
V. Havel aj s jeho skupinou. Ako som sa neskor presvedcil, boli to len
vSeobecné kecy a klamstva kapitalistického informacného systému
ako sucasti KGI.



[38] V&eobecné kecy, fakty...

Zaujimavé porovnanie barbarského predaja zbrani do Iraku
priniesli New York Times 18.7.1993 v clanku J. Douglasa: Kto
vyzbrojil Irak [21]. Clanok zhffia vysledky $tadia ,,Wisconsin Project
on Arms Control" a analyzuje Staty a firmy, ktoré preddvali zbrane a
dolezité zbranové komponenty na vyrobu raketovych a atomovych
zbrani Iraku. Boli to hlavne firmy nemecké, Svajciarske, britské,
francuzske, talianske a z USA. Zaujimavé, ze st to Staty s najvyssou
formou slobody a demokracie a strdzcovia dodrziavania l'udskych
prav na svete. Talianska technologia dovolovala Iraku extrahovat
pluténium, Svajéiari dodali komponenty na jadrové zbrane. Nemecko
dodalo zariadenie, aby sa zvysil dolet sovietskych rakiet Scud, takze
mohli zasiahnut' aj Izrael. Zapadné firmy dodéavali doblezité casti
vyzbroje neverejne (ze vraj vedeli najst medzery v zakonoch), naproti
tomu ZSSR verejne predal rakety Scud Iraku.

Obrazok ¢. 1, ktory je vychadza z udajov v ¢lanku [21], uvadza 12
Statov, ktoré najviac pomahali vyzbrojit’ Irak a podporili jeho jadrovy
a raketovy program. Z obrazka vidiet, Ze najviac obchodov uzavrelo
Nemecko (102), zhruba 3-krat viac ako ostatné krajiny. DalSie krajiny,
ktoré nie si zobrazené na obrdzku a u ktorych pocet obchodov s
Irakom bol mensi ako 3, su: Egypt (2 obchody), Juhoslavia (2),
Argentina (1), Cina (1), Grécko (1), Lichtenstajnsko (1), Nigéria (1),
Pol'sko (1), Portugalsko (1), ZSSR (1), Spanielsko (1) a Svédsko (1).
Clanok taktiez udava relativnu doleZitost’ vojenskych obchodov v
percentach pre jednotlivé krajiny. Udaje st na obrazku & 2, podiel
Nemecka je tiez najvyssi. Podiel ostatnych krajin, ktoré nie su na
obrazku, bol 2,5% alebo mensi. Predavajuce firmy casto neboli
vyrobcovia a predavali inde zaktipené zbraniové komponenty.

Netreba hadam pripominat, Ze pomahat rozvijat raketovy a
jadrovy program, t.j. zbrafiové systémy hromadného niCenia, v
akomkol'vek §tate, je ¢in vysoko nehumanny a barbarsky.

Najzaujimavej$ie na uvedenych vysledkoch je, Ze z byvalych
komunistickych krajin sa na tychto obchodoch malo vyznamne
zuCastnili len ZSSR a Pol'sko. ZSSR s 1 obchodom s relativnou
dolezitostou 2% a Pol'sko taktiez s jednym obchodom s relativnou
dolezitostou menej ako 1%. Z hrozou zistujem, Zze Ceskoslovensko
tam ani nefiguruje.

Rakety Scud

ZSSR verejne predal Iraku okolo 819 Scud rakiet s doletom 288
km, takze Irak nemohol zasiahnut’ izemie Izraela. Avsak d’alsie firmy,
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hlavne nemecké, dodali zariadenie pre Scud rakety, aby sa zvysil ich
dolet na 600 km, takZe rakety mohli a aj zasahovali uzemie Izraela vo
vojne v Golfskom zalive v roku 1991. Skoda, Ze &lanok neopisuje zisk
vetkych firiem na obchode. Je mozné, Ze sa to nedalo zistit. Clanok v
New York Times opisuje napriklad obchod nemeckej firmy H & H
Metalform, ktora dodala nejaké casti na zlepSenie vlastnosti rakiet
Scud za 28,2 milioéna dolarov.

Predpokladam, ¢o je vel'mi pravdepodobné, Ze Irak chcel kupit
rakety z doletom 600 km a mozno aj s dlh§im doletom od ZSSR. Dalej
je pravdepodobné, ze Irak chcel kuapit komponenty zbrani
hromadného nicenia aj od ZSSR. Tu sa natiska otazka: Preco rakety s
doletom 600 km alebo komponenty do jadrovych zbrani nepredal
Iraku nedemokraticky, nehumanny barbarsky rezim ZSSR, i napriek
tomu, ze ekonomicka situacia ZSSR nebola taka ruzova ako v
kultarnych a demokratickych krajinach, v Nemecku, USA alebo v
Anglicku? Bolo to tym, ze Irak zbrane nekupil, lebo ich cena v ZSSR
bola vysoka, alebo ZSSR to nepredal, lebo mal urcité relativne mravné
a humanne zasady? Dozvieme sa verejne niekedy, kto bol barbar a kto
bol huménne z4sadovy v tomto pripade? Neviem, ale zatial' verejna
mienka hovori, Ze nehumanne a barbarské boli Staty byvalého
socialistického (komunistického) bloku.

Hladanie firiem, ktoré vyzbrojovali Irak, bolo hlavne v dosledku
toho, ze Irak napadol a okupoval Kuvajt, nasledovala vojna v
Golfskom zalive a pouzitie rakiet Scud na Izrael. Je mozné, Ze keby
Irak nebol napadol Kuvajt a tym nespustil retaz dalSich udalosti,
nikdy by sa verejne nezistilo, kto vyzbrojoval Irak komponentmi
zbrani hromadného nic¢enia. D4 sa taktiez predpokladat, Ze mnohé
firmy, ktoré vyzbrojovali Irak, vyzbrojuju (lebo vraj st medzery v
zékonoch) v tichosti d’alSie krajiny sveta.

Ked’ tak sumarizujem vyzbrojovanie Iraku, pozeram do novin a na
televiziu, hovorim si: Kde st v tomto pripade humanisti s velkym H?
Preco je viac organizacii na ochranu zvierat ako na ochranu l'udi? Je to
tym, Ze ochrancovia I'udi by mohli polozit mnoho neprijemnych
otazok?

Niekde som cital, Ze podl'a Svetovej zdravotnickej organizacie sa
odhaduje, ze kazdy rok zomrie v krajinach treticho sveta okolo 11
miliénov deti. Na tuto spravu som si spomenul, ked’ som okolo roku
1995 v americkej televizii v priamom prenose zo Senatu pozeral a
pocuval diskusiu o plane predaja zbrani na buduce roky. Prednasajuci
senator sa pytal: Preco USA planuju predavat zbrane do 120 krajin
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sveta, z ktorych mnohé patria medzi najchudobnejsie na tejto planéte?
Aké metody pouzivaji USA, aby krajiny, kde obyvatel'stvo je na
pokraji hladu, sa rozhodli zakupit’ napriklad americké bojové lietadla?
Ozaj preco, naco a za ¢o?

0d 1.10.1991 do 30.9.1992 vlada USA podpisala zmluvy na predaj
zbrani a vojenského materidlu v hodnote 16 miliadrd dolarov do viac
ako 90-tich krajin. Pricom 64% tohto predaja iSlo do rozvojovych
krajin [22].
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Krajiny

Pocet verejne znamych uzavretych obchodov
krajin s Irakom za ucelom predaja technologie
a zariadeni pre jadrovy a raketovy program

Obrazok ¢. 1
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Krajiny

Relativna délez itost verejme znamych uzavretych
obchodov krajin s Irakom za u€elom predaja
technolégie a zariadeni pre jadrovy a raketovy program

Obrazok ¢. 2

Zaujimavé je aj porovnanie vyvozu zbrani USA a ZSSR za roky
1992 a 1993 do chudobnych krajin treticho sveta (udaje su z New York
Times z 2.8.1994 a 20.8.1994). USA vyviezli zbrane do krajin treticho
sveta v roku 1992 za 14,6 miliard dolarov a v roku 1993 za 14,8
miliard dolarov. Absolutna hodnota ostala skoro rovnaka, ale podiel
USA na vyvoze zbrani sa zvysil z 56% na 73%. Krajiny treticho sveta
kupili v roku 1993 zbrane za 20,4 miliard dolarov, ¢o je o 22% menegj
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ako v roku 1992 a ovel'a menej ako v roku 1988, ked’ to bolo 61,6
miliard dolarov. Dva najvécsie predaje zbrani USA (80%) isli na
Blizky vychod, kde je nestabilna situacia. Saudska Arabia kupila 72
bojovych lietadiel F-15 za 9,5 milidrd doladrov a Kuvajt kupil 256
tankov M1-A2 za 2,2 miliard dolarov.

Rusko v roku 1992 predalo zbrane za 1,6 miliardy dolarov tymto
krajindm a v roku 1993 zvysilo predaj na 1,8 miliardy dolarov. Rusko
bolo treti najvacsi vyvozca zbrani v roku 1993 po USA a V. Britanii a
dosiahlo 9%-ny podiel na celkovom predaji tymto krajindm. Pre
porovnanie v roku 1987 ZSSR predalo zbrane za 27 miliard dolarov.

Podobné tdaje platia aj pre rok 1995, kde najvicsi vyvozcovia
zbrani boli v poradi USA, Rusko, Nemecko, V. Britania, Cina,
Francuzsko atd’.

Niektoré, ale dolezité bezne prijimané informacie z masmédii,
ktoré mnohi Tl'udia poctivaji len na pol ucha, st len ucelovo
formulované vSeobecné taraniny. Zaujimalo by ma, kto, preco, ako a
za ¢o ma zaujem na Sireni UCelovo formulovanych vseobecnych
kecov? Venujem sa tomu v nasledujucej kapitole.
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Informacie a dezinformacie

AT, R

Jedno televizne predstavenie na péde OSN

Casto ¢&itam a poCivam, Ze Zijeme vo svete informécii, alebo
dokonca v storo¢i informdacii. Ako tak viac pozeram, cCitam a
pocuvam, zistujem, Ze zijeme vo svete dezinformdcii, t.j., Ze
informacie plnia aj nejaké neinformacné ulohy, maju niekomu a
nieComu slizit. Samozrejme, Ze sa voObec nepredpoklada, ze
informacie by mali byt pravdivé, objektivne a ze by mali vysvetlit’
I'udom pri jednotlivych spravach, o ¢o vlastne ide. Jednu typickt
spravu som si zapamital zo sprav Slovenskej televizie: v tureckej
véznici zomreli pocas hladovky d’alsi traja vézni. Samozrejme, preco
drzali hladovku, ¢o by bola dolezita informacia z hl'adiska pochopenia
spravy, o tom sa v televizii ani nezmienili.

Zaujimavé spravy st na lokalnych a znamych TV staniciach USA,
ako st ABC, NBC a CBS. Na spravy je vicSinou vyclenenych 30
minut, su vSak prerusované reklamami (okolo 10 minut). Za reklamy
dostava televizna stanica peniaze podla poctu divakov, ktori
jednotlivé programy pozeraju. Pretoze sG¢asna technika kablovej
televizie dovoluje zistit’ pocet divakov, ktori sleduju televizne noviny,
zostavovatelia sprav sa snazia, aby spravy boli o najzaujimavejsie,
najsmiesnejSie, najkrvavejSie, to znamena, Co najviac pozerané.
Spravy nemaju ciel’ informovat’, maju zarobit’ ¢o najviac peiiazi. Preto
okrem informacnej a dezinformacnej tlohy su aj sucast'ou zabavného
vysielania.

V predchadzajucich kapitolach som uviedol, Ze noviny, rozhlasové
a televizne stanice v USA a dalSich kapitalistickych krajinach st
vacsinou sukromné a slizia tym 'ud’om, ktori ich vlastnia. Vo va¢sine
pripadov sluzia KGI. Vitazny argument, aby masmédia v USA boli
sukromné, bol, ze noviny, rozhlasové a televizne stanice Vv
sukromnych rukach prispievaju k demokracii, pretoze l'udia si buda
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moct’ demokraticky vybrat’ na trhu masmédii. Samozrejme, nie je to
pravda, je to len jedna z mnohych teoretickych naivit fungovania
sucasnej spolocnosti. Sta¢i napriklad v USA porovnat kvalitu,
odbornost” a kultarnost’ 40 stkromnych a 4 Statne televizne stanice,
aby kazdy zistil, na ¢o su ktoré stanice zamerané.

Spociatku som si myslel, Ze na dezinformaciu a propagandu sa
pouzivaju vacSinou len masmédia, preto ma trosku prekvapilo, ze na
propagandu sa ucinne pouzivaji medzinarodné svetové organizacie,
ako je napriklad OSN. Ako priklad uvediem cirkusové spracovanie
zostrelenia civilného korejského lietadla Boeing 747 dna 30.8.1983
sovietskym vojenskym lietadlom, ktoré dezinformacna sluzba USA
predviedla na pdde OSN dia 6.9.1983.

Zostrelenie korejského lietadla

Dezinformac¢nu kampan o zostreleni korejského civilného lietadla
sovietskym vojenskym lietadlom roku 1983 som =zazil ako obc¢an
Ceskoslovenska na vlastnej kozi. Zaujimavé je, ze vtedy som viac
veril americkej verzii, ktora propagoval Hlas Ameriky, Slobodna
Eurépa a ostatné masmédid zapadného sveta. Sovietskym infor-
maciam, ktoré v tom &ase v Ceskoslovensku boli silne propagované,
veril malokto. AZ po mnohych rokoch, ked boli dostupné vsetky
udaje, som zistil, Ze americkd verzia bola profesionalne
vykons$truované klamstvo a ze sovietska verzia bola v podstate
pravdiva. I ked’ je mozné, ako piSe Michel Brun v knihe Pripad pri
Sachaline, Ze korejské lietadlo bolo len cCastou vicSieho incidentu
medzi sovietskou a americkou stranou. Dalej opisané udaje o priprave
americkej verzie zostrelenia lietadla som cerpal z novin, ale hlavne z
knihy [23] Alvina A. Snydera: Warriors of Disinformation:
American Propaganda, Soviet Lies, and the Winning of the Cold
War, an Insider's Account. (Bojovnici dezinformdcii: Americka
propaganda, sovietske klamstva a vyhranie studenej vojny, opis
zvnutra.)

Statna masinéria propagandy USA v 80-tych rokoch mala viac ako
10 tisic pracovnikov roztrasenych v 150 krajindch sveta, s rocnym
rozpoctom dve miliardy dolarov a vysielala programy v 70 jazykoch
(Hlas Ameriky, Radio Slobodnd Eurdpa atd’.). NajvicSie odvetvie
tejto masinérie sa vola ,,The United States Information Agency"
(USIA) (Informacna agentura USA). Ro¢ny rozpocet USIA v 80-tych
rokoch sa zvySoval od 486 do 820 milidonov dolarov. Aj teraz, ked
piSem tieto riadky (august 1996), moézem si pustit Radio Slobodnu
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Europu, plateni z USA, ktora stale vysiela aj po slovensky
propagandistické relacie.

Autor knihy [23] A. A. Snyder bol v rokoch 1982-1988 riaditel'om
televizneho a filmového servisu (USIA Television and Film Service)
Informacnej agentiry USA (USIA), takze osobne sa zcastnioval na
vypracovani mnohych propagandistickych sprav. Jednou s nich bolo
aj vyuzitie zostrelenia korejského lietadla sovietskym vojenskym
lietadlom. Bolo to v rokoch, ked’ sa zistilo, ze televizia robi divy v
dezinformacii, preto rozpocet televizneho a filmového servisu USIA
sa zvysil zo 6 milidbnov dolarov na 37 miliénov dolarov rocne pocas
rokov 1982 - 1988.

Za ucelom zniCenia komunizmu kazda propaganda bola dovolena.
Ako autor piSe [23], pracovnici USIA verili, Ze rozsiruja ,,dobra
propagandu”, kde sa zveliCovala urcitd Cast’ pravdivej informacie,
ktora sluzila v zaujme dobra. Ale ako autor neskorSie zistil, mnohé
informacie ,,dobrej propagandy" boli klamstva ucelne podhodené
vy$§imi, v mnohych pripadoch neznamymi Statnymi tradnikmi, ako to
bolo aj v pripade zostrelenia lietadla.

Rozdelenie premyvania mozgov vo svete

Vlada USA zakonom postavila Zeleznii oponu okolo americkej
verejnosti, aby sa nedozvedela, ¢o americkd propaganda vysiela do
zahrani¢ia. Ked americky Kongres vytvoril Americky informacny
servis pre zahraniCie za uc¢elom S$irenia propagandy po druhej svetovej
vojne, zabezpecil to tak, aby vladni propagandisti nepremyvali mozgy
domacej americkej verejnosti. Odhlasovali ,,The Smith-Mundt Act"
argumentujuc, Ze to, ¢o sa stalo v nacistickom Nemecku, sa mdze stat’
kdekol'vek, dokonca aj v USA, ked vlastni obyvatelia budi pod
vplyvom vlastnej vladnej propagandy. Takze od roku 1953, ked
vznikla USIA, podla zakona platil zdkaz S$irenia vysielania a
publikacii produkovanych USIA v USA. Je to zaujimava filozofia,
kde premyvanie cudzich mozgov slizi za ufelom humanizmu a
demokracie, ale premyvanie vlastnych mozgov je nehumanne a
nebezpecné.

Dna 30.8.1983 korejské civilné lietadlo Boeing 747 s 269 osobami
na palube, letiace do Soulu, sa na svojej trase odchylilo 480 km na
sever a blizilo sa k velmi dolezitym vojenskym zariadeniam na
vychode ZSSR, na ktorych sa testovali rakety dlhého doletu a robili sa
cvicenia vojenskych atomovych ponoriek. Boeing 747 bol zostreleny
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sovietskym vojenskym lietadlom, ktoré pilotoval Gennadij Osipovic.
Samozrejme, ZSSR sa usiloval tito prihodu zamlcat'.

Tohto ¢inu sa chytila aj USIA. Nariadila vytvorit' Specialnu
skupinu, ktora rozplanovala, ako sa prihoda zostrelenia lietadla bude
prezentovat’ v zahrani¢i. Ciel’ bol jednoduchy, spdsobit’ maximalne
mozné moralne poskodenie politického a ekonomického systému
ZSSR. Vsetky vysielace (viac ako 200) a novinové publikacie PTIS
oznamovali verziu prihody zostavenu KGI, z ktorej malo byt’ jasné, ze
vojenska masinéria ZSSR chladnokrvne bez zavédhania dala rozkaz
zostrelit' civilné lietadlo a tak zabit' 269 Tludi. Spravy v podstate
hovorili, Ze tam niekde ti ludia zijuci v totalithom barbarskom
systéme su barbari. V tomto duchu vydal vyhlasenie aj prezident
USA R. Reagan: ,Hovorim za vsSetkych Americanov a za vsetkych
Pudi, ktori uchovavaju hodnoty civilizacie, ked protestujem proti
tomuto sovietskemu utoku na neozbrojené osobné civilné lietadlo.
Slova tazko vyjadria na§ odpor proti tomuto strasnému aktu nasilia.
USA sa spoja s d’al$imi ¢lenmi medzinarodnej komunity v poziadavke
plného vysvetlenia tohto desivého a bezohl'adného zlo¢inu." Irdnia je,
ze to boli prave USA, ktoré si dali za ulohu zabranit,, aby svet poznal
pravdu, vytvorit klamna verziu udalosti zostrelenia lietadla v
prospech KGI a urobit’ v§etko pre to, aby cely svet tejto klamnej verzii
uveril na vecné Casy.

Ako USA zmenili Bezpe¢nostnu radu OSN za cirkusovu arénu

Délezitym bodom v propagande zostrelenia koérejskeho lietadla
bola audiopaska, kde bola nahratd konverzacia sovietskeho
pozemného riadiaceho vojenského velitela so Styrmi vojenskymi
pilotmi, z ktorych jeden, G. Osipovi¢, zostrelil kérejské lietadlo. Tuto
nahravku mali USA a na stretnuti ,,National Security Council"
(Nérodnej bezpecnostnej rady) rozhodli, Ze paska sa bude prehravat’
na Specialnom zasadani Bezpecnostnej rady OSN v utorok 6.9.1983.
Rozhodlo sa, ze USIA v priebehu dvoch dni urobi z audiozaznamu
propagacny videozaznam.

Nahravka na paske zahfnala ¢as okolo 50 mintt, z toho 30 minut
pred zostrelenim a 20 mintt po zostreleni lietadla. Ako piSe A. Snyder
[23], ked’ sa na Ministerstve zahrani¢ia USA zlcastnil na analyze
nahraného rozhovoru sovietskeho pilota s velitelom na zemi, zistili
nasledovné zvlastnosti. Zistili, ze nahravka je v kontradikcii s
niektorymi sovietskymi vladnymi vyhldseniami. Na nahravke bolo
zaznamenané, ze vojensky pilot videl navigacné svetla lietadla a tato
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spravu poslal na zem trikrat. V kontradikcii so sovietskym vyhlasenim
na nahravke nebol zaznam, Ze pilot vystrelil varovny vystrel pred
zostrelenim lietadla. Dalej na paske nebol Ziaden ziznam o pokuse
vojenského pilota komunikovat’ s pilotom koérejského lietadla alebo
signalizovat’ mu, aby pristal, ako o tom hovorila sovietska strana. Na
nahravke bolo zarazajlcejSie, ze vojensky velitel na zemi vobec
neziadal vojenského pilota, aby identifikoval lietadlo, ktoré narusilo
vzdusny priestor.

Ako sa ukazalo o 10 rokov, ked’ boli k dispozicii kompletné
nahravky rozhovorov pilotov a velitela na zemi, vsSetky dolezité
informacie, ktoré by ukazali skuto¢nt pravdu o udalosti (budi opisané
nizsie) a dali ju uplne do iného svetla, boli z pasky vymazané.

Samozrejme, na opakované otazky pracovnikov USIA a novinarov,
¢i vsetko bolo nahrané na paske, ktora spracovavalo USIA, kazdy
dostal odpoved’ od oficialnych predstavitel'ov, Ze ano a Ze ni¢ nebolo z
pasky vymazané.

USIA v priebehu dvoch dni urobilo o udalosti propagacny
videozaznam a predstavitelia USA vybavili, Zze v budove OSN (v
miestnostiach, na chodbach, v predsieni, v zahrade) rozmiestnia
televizory a Ze videozaznam sa bude premietat’ ako sucast’ Specialneho
zasadania Bezpecnostnej rady OSN dia 6.9.1983. Udalost na
videokazete bola spracovana tak, aby ukazala, Ze sovietsky pilot jasne
videl a velenie na zemi vedelo, ze lietadlo, ktoré sa rozhodli
chladnokrvne zostrelit, je civilné lietadlo. V miestnosti Bezpecnostne;j
rady bolo rozmiestnenych 6 monitorov, priCom sa dbalo aj na také
malickosti, ze jeden monitor musi byt’ nad 'avym plecom sovietskeho
vel'vyslanca O. Trojanovského, aby novinarske kamery v jednom
zabere snimali obraz na monitore spolu so sovietskym vel'vyslancom.
Samozrejme, priame vysielanie z tohto, ako sa po niekolkych rokoch
ukazalo, cirkusového zasadania Bezpe¢nostnej rady OSN, prenasala
americkda a medzinarodna televizna siet. Kopie videokazety a
audiokazety boli novinarom k dispozicii.

Pred premietanim videokazety vystupila velvyslankyna USA v
OSN Jeane Kirkpatrickova v Bezpe€nostnej rade OSN. Jej prejav sa
niesol v podobnom duchu ako oficidlne vyhlasenia prezidenta USA R.
Reagana v televizii dent predtym, G. Shultza a inych vladnych
predstavitelov USA. Vel'vyslankyna hned’ na zaciatku vyhlasila, ze
ni¢ nebolo vymazané z pasky, ktora prinasa dokazy vyvracajlice
verziu sovietskych predstavitel'ov, t.j. sovietsky pilot nepostupoval
podla prijatych medzinarodnych praktik. Pilot sa ani nesnazil
komunikovat’ s lietadlom (i ked neskorSie priznala, Ze pilot vyslal
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L.LE.F. kdd), ani ho nenntil pristat’, prv ako ho zostrelil. NajSokujucejsie
je, ze sovietsky pilot sa ani nepytal, o je to za lietadlo, ktoré ide
zostrelit. Po jej vystipeni premietli kazetu, kde premietanie
vel'vyslankyna zakoncila: ,,Celkom jednoducho, (videozaznam)
ukazal, ze Sovieti sa rozhodli zostrelit’ civilné lietadlo, zostrelit’ ho,
zavrazdiac 269 'udi na palube a klamat’ o tejto udalosti." Samozrejme,
ako sa ukazalo neskorsie, opak bol pravdou.

Diia 14.6.1993 medzinarodna organizacia ,,The International Civil
Aviation Organization", ktora vyhodnocovala zaznamy z c¢iernych
skriniek sovietskych bojovych lietadiel, publikovala kompletné idaje
o zostreleni korejského lietadla. Vyplynulo z nich, ze USA vymazali z
pasky asi 5 minut najdoélezitejSich rozhovorov medzi pilotmi a
pozemnym veliteI'stvom.

Z pasky boli vymazané vel'mi dblezité udaje, z ktorych bolo jasné
ze:

- Americka paska zacala az desat’ mintt po tom, ¢o dva SU-15 a
jeden MIG vzlietli.

- Pocas celej udalosti ruski velitelia nevedeli presne urcit, o aké
lietadlo ide, a predpokladali, Ze je to vojenské lietadlo USA RC-135.

- Z americkej pasky bola vymazana odpoved pilota Osipovica
,herozoznam" na otdzku kontroléra na zemi: ,,805, mdzes urcit' typ
lietadla?" Osipovi¢ povedal, Ze bolo prili§ tma, aby vedel rozoznat
lietadlo jasne.

- Sovietsky pilot na prikaz velitela na zemi oblietal korejské
lietadlo, aby ho upozornil na seba, a maval kridlami, aby ho donutit’
pristat’.

- Sovietsky pilot vystrelil aj varovné vystrely na prikaz pozemného
velitel'a generala Kornukova, ktory mu doslova velil ,,Striel'aj varovné
vystrely z kandénov a mavaj kridlami, aby si mu ukédzal smer na
Sokola". Takisto ho Ziadal popisat’ znaky lietadla.

Aj americki predstavitelia neskorSie po odvysielani videopasky v
OSN postupne priznavali urcité nedopatrenia. Pat’ dni po odvysielani
kazety Ministerstvo zahrani¢ia USA oznamilo, Ze reviziou pasky sa
zistilo, ze sovietsky pilot vystrelil varovnu davku z kanona 6 minut
pred zostrelenim lietadla. NeskorSie Narodna bezpecnostna sluzba
USA priznala z d’alSej analyzy pasky, Ze pilot ani velitel na zemi
nevedeli, ze ide civilné lietadlo. V marci 1985 USA priznali, Ze Cast’
pasky bola vymazana. Samozrejme, ich ¢iastocné priznania neobleteli
desat’ raz cely svet, nepremietali sa v Bezpecnostnej rade OSN, ale
zapadli v mnozstve bezvyznamnych sprav, ktoré stale obiehaju nasu
zemegul'u.
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Podl'a  sovietskych  koreSpondentov  cirkusové  zasadanie
Bezpecnostnej rady OSN sposobilo pravdepodobne najvacsie moralne
poskodenie politického a ekonomického systému ZSSR od USA pocas
celého obdobia studenej vojny. A udalost zostrelenia korejskeho
lictadla sa bude pamaétat’ tak, ako o nej profesiondlne klamali USA na
pdde OSN a nie tak, ako sa skuto¢ne stala.

Tu sa natiska otazka, kto vSetko z ¢elnych americkych vladnych a
nevladnych predstavitelov vedel, ze najdblezitejSie Casti pasky boli
ucelovo vymazané a tym celé predstavenie v Bezpe¢nostnej rade OSN
bolo len klamstvo na najvys$ej medzinarodnej urovni? Kto vsetko
vedel, ze Specialne zasadanie Bezpecnostnej rady OSN je vlastne len
sucastou propagandistického cirkusu KGI? Aka tuctu mali tito
najvyssi vladni predstavitelia USA k Charte OSN, ktorou sa vedeli a
stale vedia tak Casto ohanat? Taktiez by bolo zaujimavé vediet’, ¢i
niektori z tych vysokopostavenych l'udi, ktori o klamstve s paskou
vedeli, namietali proti zneuzitiu OSN, alebo sa im to zdalo normalne a
samozrejmé? V kolkych pripadoch este pdda OSN bola zneuzita?
Samozrejme, som zvedavy, ¢i sa dozvieme odpoved na hlavnu
otazku, ¢i odbocenie korejského civilného lietadla smerom na
sovietske vojenské zariadenia spdsobila nepozornost’ korejskych
pilotov, alebo to bol vysledok propagandistickej akcie KGI?

Pretoze kopia videokazety premietanej na pdde OSN bola vtedy k
dispozicii pre reportérov, mala by existovat’ niekde v knizniciach ako
dokaz amerického profesionalneho klamstva na pdde OSN. Mozno by
bolo zaujimavé otvorit’ v budove OSN muizeum s ndzvom ,,VSestranné
vyuzitie OSN", kde by opisana videokazeta a verim aj d’alSie mne
nezname exponaty mali svoje pevné miesto.

Zostrelenie iranskeho civilného lietadla americkym vojenskym
namornictvom

Ked prisla sprava, ze Sovieti zostrelili civilné korejské lietadlo,
reportéri sa pytali, ako by reagovali letecké sily USA, keby cudzie
civilné lietadlo preniklo do ich vzdusného priestoru. Odpoved
leteckych sil USA bola: V ziadnom pripade by vojaci USA nezostrelili
také lietadlo, ani v pripade, keby sa s cudzim lietadlom nedalo
komunikovat’. Poslali by sme lietadla, ktoré¢ by donttili lietadlo
pristat. V ziadnom pripade americky pilot lietadla by nerozhodol, ¢o
ma robit, ale rozhodli by v Pentagone, alebo dokonca vyssi americki
vladni predstavitelia.
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Tomuto vyhlaseniu silne protire¢i prax, ked za jasného dna
3.7.1988 v Perzskom zalive vojenska lod” USA si pomylila(?) iranske
civilné lietadlo s 290 osobami na palube s vojenskym lietadlom a
zostrelila ho raketami. Civilné lietadlo podl'a vyhlasenia vojenského
namornictva letelo mimo civilnej trasy. VSetkych 290 os6b na palube
zahynulo. Predstavitelia vojakov nevedeli vysvetlit, ako sa velky
civilny Airbus A300 mohol omylom pokladat za malé vojenské
lietadlo.

Prezident Reagan vydal vyhlasenie, Ze nehoda bola tragicka, ale da
sa pochopit, lebo dostojnici na lietadlovej lodi Vincennes si mysleli,
7e boli napadnuti(?). Ziadne vojenské lietadlo nebolo poslané, aby
identifikovalo iranske lietadlo. Neboli vystrelené Ziadne varovné
vystrely, ziadne mavanie kridel, aby ho donttili pristat’. Neurobilo sa
ni¢, ¢o urCuji medzinarodné pravidld v takychto pripadoch, vojaci
USA neurobili ni¢ z toho, ¢o urobil sovietsky pilot pred zostrelenim
koérejského lietadla.

Zaujimavé je, ze 1 napriek tomu, ze pripad zostrelenia iranskeho
lietadla bol relativne nemoralnejsi ako zostrelenie korejského lietadla,
zostreleniu iranskeho lietadla sa nevenovala v masmédiach zvlastna
pozornost’ a bralo sa to vo svete ako bezna nehoda. Je tu otdzka: Preco
sovietska propaganda nepremenila pddu OSN na cirkus, ako to urobila
americka strana, ked stacilo doslovne zopakovat americké verzie
prejavov, len by sa zamenilo slovo ,,sovietsky" za ,,americky". Preco
ZSSR na péde OSN neprezentovali americké vojenské sily ako sucast’
totalitného barbarského systému a americkych vojakov ako
chladnokrvnych vrahov? Ako odpovede sa nukaju zhruba tri
moznosti: 1. Sovietsky totalitny propagacny systém nie je tak
profesionalne dokonaly ako americky. 2. Organizaciu OSN ovladaju
sily, ktoré uspesne zmarili propagandu ZSSR na pdde OSN. 3. ZSSR
mal uctu k OSN.

A posledna otazka: Da sa z uvedenych faktov usudzovat’ na
obrovsku silu a profesionalizmus totalitirneho mocenského a
informacného syst¢tmu KGI, pred ktorym sa neubrani ani
najdemokratickejSia medzinarodna organizacia nasho sveta, OSN?
Vsetky fakty ukazuju, Ze ano.
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Co Koalicie globalnych investorov (KGI) ozaj chcu?

AT, R

Udaje ku kapitole som ¢erpal hlavne z knih [3,6,7,9,10,12,16-18,
22-29].

Koalicie globalnych investorov

Politolog Thomas Ferguson hovori (prebrané z [17]), Ze celkovy
zivot a vyvoj v USA kontroluje koalicia investorov, ktorych spaja
rovnaky zadujem. Zucastnit’ sa na politickej aréne mdze len ten, kto ma
dostatok zdrojov a sikromni moc, aby sa mohol stat’ ¢ast'ou koalicie.
Moc ide striktne zhora dolu, od spravnej rady riaditelov k manazérom,
niz§im manazérom... az napokom k robotnikom, sekretarkam,
upratovackdm atd’. LCudia mo6zu tento systém naruSovat, moézu mat
navrhy, ale v prenesenom vyzname maju rovnaké prava ako otroci v
otrokarskej spolo¢nosti. Cudia, ktori nevlastnia ni¢ a nie su investori,
maju moznost’ do systému zasahovat’ len vel'mi malo. Demokracia im
zarucuje, ze si mozu vybrat, bud’ sa mézu najat’ ako pracovna sila pre
korporécie, alebo kupovat tovar a servis produkovany korporaciami,
alebo si najst’ miesto v ret’azci prenasania rozkazov.

Demokraciu teda mézeme definovat’ priblizne takto: Spoloc¢nost’ je
demokraticka v takom rozsahu, v akom l'udia maju moznosti zacastnit’
sa na formovani $tatnej (verejnej) politiky [16,17]. V stcasnosti je
vSak zapojenie verejnosti do planovania a realizacie verejnej (Statnej)
politiky len okrajové. Biznis riadi politiku kapitalistickych krajin a
politické strany odrazaju zaujmy biznisu. Koalicia investorov
rozhoduje o postupe vladnych predstavitelov v domacej a zahranicnej
politike a pouziva historicky vyznam prezidenta a d’alSich vladnych
predstavitel'ov ako jej hovorcov.

V case, ked’ investicnd politika korporacii sa stava globalnou,
zasahujucou vSetky Staty sveta, predpokladam, ze aj koalicie
investorov su globalne. Pre koalicie globalnych investorov (KGI)
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platia rovnaké zasady ako pre koaliciu investorov jednotlivych $tatov,
ale navySe KGI rozhoduje o vyvoji a napredovani velkych koalicnych
ekonomicko-statnych zoskupeni (samozrejme, pokial’ jej to globalna
opozicia koalicnych investorov dovoli). Prestupovanie koali¢nych
investorov k inym koalicnym partnerom a spét’ je pre beznych l'udi
nezname, ale v niektorych pripadoch, ako pocas prvej a druhej
svetovej vojny, tvorba koalicii a prestupovanie z jednej koalicie
investorov do druhej boli zname aj verejnosti.

Ciele KGI su podobné, ako mali napriklad otrokari v ¢ase Rimskej
riSe alebo feudalna slachta v stredoveku, t.j. zaistit’ si a udrzat’ stabilné
ekonomicky a politicky vyhodné mocenské postavenie vo svete so
vSetkym, o s tym suvisi. Kym v otrokarskej spolo¢nosti sa otrokari
usilovali mat’ ¢o najvacsi pocet otrokov, vo feudalnej spolocnosti ¢o
najviac pody a poddanych, KGI sa snazi o akumulaciu ¢o najvicsieho
mnozstva kapitalu.

MMF, Svetova banka a GATT

V modernej dobe sa Coraz menej pouziva vojenska intervencia
alebo vojensky natlak ako nastroj kontroly cudzieho Statu koaliciou
globalnych investorov. Vojakov tuspeSne nahradili demokratické
finanéné organizacie ako Medzinarodny menovy fond (MMF),
Svetova banka a pravdepodobne aj iné organizacie, napriklad
,»General Agreement on Tariffs and Trade" (GATT) a ,,World Trade
Organization" (WTO) a mozno dalsSie, o ktorych neviem. Tieto
organizacie maju ciel’ vytvorit’ unifikovanu globalnu ekonomiku.

V jili roku 1941 Statny department USA (ako su¢ast KGI) naértol
koncept ,,Grand Area". Bol to koncept sféry vplyvu vo svete, kde
USA maji dominovat ekonomicky a vojensky. Minimalne to zahina
zapadnu hemisféru, britské impérium a Commonwealth, holandsku
vychodnu Indiu, Cinu a Japonsko. Déverné memorandum E-B34 z
roku 1941 ekonomickej a finan¢nej skupiny zhruba hovori, ze treba
vytvorit finanéné inStiticie s celosvetovou pdsobnostou na
stabilizaciu meny a kapitalovych investicii. V roku 1944 na
konferencii v Bretton Woods bol vytvoreny MMF, zodpovedny za
stabilitu penazi a na urychlenie svetového obchodu ,International
Bank for Reconstruction and Development" (IBRD), bezne zndma ako
World Bank (Svefovd banka) na ulahCenie investovania kapitalu v
zaostalych a nerozvinutych oblastiach. Tato ekonomicka globalizacia
sa postavila na dvoch zadkladoch. Aby sa zachoval existujuci
kapitalisticky ekonomicky systém, USA musia mat’ pristup k zdrojom
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a trhu vo vécsine sveta, aby mohli vytvorit' dostatocny obchodny
prebytok, ktory zaru¢i plni zamestnanost v USA. RozSirenie tohto
amerického ekonomického modelu v ostatnom svete cez globalizaciu
ekondmie ma priniest’ mier a prosperitu na celom svete. Pre mna je
zaujimavé, ako moézu mat’ obchodny prebytok vsetky Staty sveta
naraz?

Je mozné predpokladat’, ze medznikom v d’alSom vyvoji KGI bolo
aj stretnutie eurdpskych a americkych predstavitelov v maji 1954 v
hoteli ,,Hotel de Bilderberg of Oosterbeek" v Holansku, aby
diskutovali, ako riesit’ konflikty, vzdjomne sa dorozumiet’ atd’. Pretoze
Japonsko ziskalo vo svete ekonomicku silu, v roku 1973 vznikla
Trilateral Commision (USA a Kanada, zdpadna Eurdpa a Japonsko),
ktorej ¢lenmi si mnohé vyznaéné a vplyvné osobnosti. V sucasnosti
tri organizacie — Council on Foreign Relation, the Bilderberg a the
Trilateral Commission — zdruzuji vyznamné osobnosti velkych
korporécii, bankarov a politickych stran, ktori za zavretymi dverami
diskutuju o smerovani vyvoja vo svete.

Je zaujimavé, Ze Clenovia tychto organizacii su belosi — okrem
Japoncov, ktori st v Trilateralnej komisii. Preco tychto vplyvnych a
mocnych predstavitelov tohto sveta, ohanajucich sa demokraciou na
kazdom kroku, nevolia obCania v demokratickych vol'bach? Podla
akych kritérii s potom vyberani?

Vyznamnt Glohu v KGI maju l'udia, ktori vytvaraju a riadia tok
svetovych penazi, bankari najvicsich svetovych bank, ako su U.S.
Federal Reserve, German Bundesbank, Bank of Japan, Bank of
England a Bank for International Settlements vo Svajéiarsku [28].
Demokracia vol'ného obchodu vytvorila pohyb penazi, ktory nepozna
hranice Statov. Toky penazi riadené velkymi bankami ovplyviuju
narodné urokové miery, hodnotu narodnej meny, nezamestnanost,
investicie a tak aj rast zivotnej urovne. Medzinarodny finanény kapital
sa Casto dostava do rozporu s narodnou ekonomickou politikou. Sila
finan¢ného kapitalu ovplyvituje rozhodnutia narodnych vlad a mnohé
ekonomické rozhodnutia su v rukach centralnych svetovych bank, t.j.
bankarov, ktori neboli voleni vo vol'bach ani v referende. TieZ by som
rad vedel, kto ich vybera a podl'a akych kritérii?
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Pozic¢iavanie penazi

Vicsinou chudobné krajiny tretiecho sveta su nutené poziciavat’ si
peniaze zo zapadnych bank, MMF a Svetovej banky, ktoré st
kontrolované KGI. V 90-tych rokoch dlh treticho sveta bol okolo
2 000 000 000 000 US dolarov, ¢o je nezaplatitelna suma. Velka cast
exportu tychto krajin ide len na splatenie urokov. Napriklad v 80-tych
rokoch 80% exportu Paraguaja iSiel na platenie urokov do cudzich
bank. V tychto rokoch zisk cudzich bank z Grokov krajin treticho sveta
bol trikrat vyssi ako zisk z priamych investicii.

Mnohé neokolonialne krajiny si poziCiavaju peniaze na splacanie
starych dlhov. MMF pozi¢iava peniaze neokolonidlnym krajinam s
podmienkami, ktoré maji priniest MMF vyssi zisk. Podmienky
véacSinou zahfhaju zniZenie domacej konzumacie, aby krajina mohla
viac exportovat’ a tym prinasat’ vyssi zisk KGI. Dlhujuci narod musi
penalizovat’ vlastni populaciu obmedzenim subvencii do potravin,
ubytovania, vzdelavania a socialnych podpor. Musi devalvovat’ menu,
zmrazit' platy, zvysit' ceny, takze populdcia neokolonialnej krajiny
musi pracovat’ tazSie a konzumovat’ menej. Neokolonidlne krajiny
musia ponuknut’ ulavu na daniach cudzim firmam a eliminovat
subvencie do sukromnych podnikov, ktoré vlastnia lokalni vlastnici, a
eliminovat’ subvencie do vlastnych S$tatnych podnikov. Splacanie
dlhov v sucasnosti reprezentuje vyznamny Cisty prevod bohatstva z
neokolonidlnych krajin do bank KGI [6,25].

MMF 7Ziada ako podmienku pre poskytnutie p6zicky liberalizaciu
ekonomiky tej-ktorej krajiny, t.j. otvorit ekonomiku, aby ju mohol
kontrolovat’ cudzi kapital. Vacsina pomoci Svetovej banky a MMF
krajindm zavizuje tieto krajiny kupovat’ urcity tovar za uréené ceny.
MMF a Svetova banka vicSinou dava pomoc sukromnému sektoru a
nie Staitnemu sektoru. Vela z uvedenej pomoci ide na podporu
investicii KGI a na podplacanie korumpovanych vlad v krajine. V
konecnom dosledku uvedena pomoc ma za tlohu oslabit’ a znicit
Statny hospodarsky sektor a domorody sukromny sektor na ukor
zahrani¢éného sektoru za ucCelom ekonomického a politického
ovladnutia danej krajiny. Jim Hightower povedal: ,,VSetci bankovi
lupici sveta nenakradli tol'ko ako Svetova banka za 50 rokov svojej
existencie." Ze by to bola pravda?

Demokraticky systém ekonomickych vztahov KGI sa da ilustrovat’
na nasledovnom priklade (z knihy Kortena [25].) Znama firma Nike
vyraba tenisky. To znamend, Ze zamestnava asi 8000 ludi v
manazmente, dizajne, dilerov s vysokymi platmi, ale vlastna
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produkcia sa vyraba hlavne v Indonézii, kde mladé dievcatd a Zeny
dostavaju plat 0,15 dolara za hodinu. Topanky, ktorych cela vyroba
stoji 5,6 dolarov, sa predavaju v USA za 70 — 140 dolarov. Naproti
tomu v USA za propagaciu tenisiek Nike len za rok 1992 dostal
Michael Jordan, velka basketbalova hviezda, 20 miliénov dolarov, ¢o
je viac ako celoro¢ny plat vSetkych robotnikov v Indonézii, ktori ich
vyrobili. Dalsim z mnohych prikladov moze byt vyroba
baseballovych lopti¢iek, ktorych vyrobna cena v Haiti je 0,02 dolara
za kus a ktoré sa predavaju v USA po 5 — 10 dolarov.

Zaujimavé by bolo zaviest’ pravidlo, ze na kazdom vyrobku by
bolo nielen napisané, kde ho vyrobili, ale aj aka placu dostali l'udia,
ktori vyrobok vyrobili, t.j. kol’ko stala skuto¢nd vyroba vyrobku. V
sucasnosti sa odhaduje, Ze vyrobna cena vyrobku je len okolo 28%
ceny, za ktori sa vyrobok predava. Coraz vys$si podiel na cene ma
marketing. Napriklad firma v USA zaplati za 30-sekundovi televiznu
reklamu az 300 000 dolarov. Priemerny American za rok vidi okolo
21 000 reklam, kde va¢sina ma rovnaka spravu: Kup si to, kup si to
teraz. V roku 1989 korporacie dali na reklamu 240 miliard dolarov.
Dalsich 380 miliard dolarov dali na reklamné balenie, dizajn a d’alSie
akcie na podporu predaja. Takze spolu 620 miliard dolarov. Ozaj, ako
by wvyzeral svet, keby 620 miliard dolarov ro¢ne sa pouzilo na
vzdelanie, zdravotnictvo, vedu... ?

Velmi zaujimava je tendencia reklam, kde profesionalne
ovplyviiovanie je zakladom predaja vyrobkov. To by velmi ani
neprekazalo, ale horSie je, ze toto profesionalne ovplyvilovanie
zdrazuje vyrobky o neviem kolko percent, rofne to stoji nas
zakaznikov niekol’ko stoviek miliard dolarov. Neviem kol'ko hektarov
lesa sa musi vyrabat’, vytazit’ nafty, spalit’ elektriny, atd’. Ozaj, kedy
vznikne vo svete zdruzenie na ochranu l'udi proti takymto reklamam?
Kedy pride cas, ked namiesto nakladnej reklamy, vyuzivajicej
profesionalne ovplyviiovanie a spracovani cast’ obyvatel'stva, sa
kvalita vyrobku bude prezentovat’ hlavne podla vedecky zistenych,
odskusanych parametrov, t.j. zaruCenych faktov? Bude to asi tazko,
lebo sucasny systém rekldam vyhovuje bohatym a velkym
korporaciam, ktoré ovladaju biznis, a je nevyhodny pre chudobnejsie
vyrobné zdruZenia.

Ozaj, kolko stoji obcana Slovenska vysielanie jednej sukromne;j
televiznej stanice? Stikromna televizna stanica si hradi vSetky naklady
z reklam, ktoré vysiela. Firmy musia zvysit' cenu vyrobku, aby mali
peniaze na zaplatenie reklamy. Tieto drahSie vyrobky kupuje
spotrebitel’, a je jedno, ¢i sukromnu televiznu stanicu pozera, alebo
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nepozerd, dokonca je jedno, ¢i ma, alebo nema televizor. Vypocet je
velmi jednoduchy, len treba vydelit suhrnné naklady jednej
sukromnej televiznej stanice za rok poc¢tom obyvatel'ov alebo poctom
rodin. NajzaujimavejSie na tom je, Ze v cene vyrobkov, ktoré
kupujeme, st zahrnuté napriklad aj vydavky na reklamu v televiznych
a rozhlasovych staniciach, ktorych vysielanie nesiaha napriklad na
uzemie Slovenska. Vzdy ked’ cestujem a vidim vedl'a cesty nakladné a
ziarivé putace, snazim sa odhadntt’, kol’ko ma ten-ktory putac¢ stoji
penazi, (t.j. drahsie vyrobky, ktoré kupujem). TiezZ ma zaujima, ¢i uz
nastal ten Cas, ze na putae platim viac ako na Skoly, domovy
dbéchodcov atd™?

VoPny pohyb tovaru, kapitialu a svetonazoru a obmedzeny pohyb
Pudi

Da sa predpokladat, ze uvolnenim prekazok Statov pre volny
pohyb kapitalu, investicii, tovaru atd’. sa dosiahne vyssia produktivita
prace, vyrovnanie ekonomickych rozdielov krajin, ¢o bude vzajomne
prospesné pre I'udi tohto sveta. Samozrejme, Ze to nie je pravda, lebo
fakty to nepotvrdzuju. Uvedené vztahy by boli vzajomne prospesné
pre I'udi tohto sveta pod jednou podmienkou, a to, Ze I'udia takisto ako
peniaze, kapital, tovar by nevlastnili pas nejakého Statu. Obyvatelia
tejto zeme by mali vlastnit’ pas, kde by bolo napisané, Ze st obyvatelia
planéty Zem, to znamena, ze kazdy by mal rovnaké Sance, prava a
povinnosti pri hl'adani zamestnania, hl'adani miesta pobytu, Studia...
kdekol'vek na nasej Zemi. Lenze toto je nieCo, ¢omu sa KGI brani,
pretoze v suc¢asnom zavedenom systéme KGI vyhovuje, Ze obyvatelia
s pasom jedného $tatu nemaju rovnaké podmienky pre Zivot v druhom
Staite. Keby obyvatelia Zeme nemali povinni prisluSnost k
jednotlivym $tatom, neexistovali by §taty s takou lacnou pracovnou
silou ani $taty, ktoré su nitené predavat’ lacno suroviny, lebo nemaju
moznost’ vytvorit’ si dostatok prostriedkov na vyrobu tovarov s vysSou
uzitkovostou. Toto je jedna zo zakladnych podmienok fungovania
KGI, tj., Ze obyvatel Zeme so svojim Statnym obcianstvom je
zaradeny do ,,svojej" krajiny na cely zivot a prechod zo Statu do Statu
je relativne rovnako zakdzany, ako bol v minulosti zakdzany prechod
¢loveka z postavenia otroka do postavenia otrokara.

Zaujimava je filozofia sucasného sveta. Pri globalizacii ekonomiky
a svetonazorov neglobalizované zostava len postavenie jednotlivych
Statov so svojimi nemennymi hranicami a obyvatel'mi, t.j. so svojimi
prirodnymi a geografickymi vyhodami a nevyhodami. Niektoré Staty
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maju napriklad na svojom tuzemi velké nerastné bohatstva, vyhodnu
geograficku polohu, ¢o sa tyka klimy, Urodnosti pody, morského
pobrezia atd’., a niektoré nemaju skoro nic. Pri globalizécii vol'ného
trhu ,,majuce Staty" budi moct’ viac akumulovat’ nadhodnotu, ktora sa
da pouzit’ na vzdelanie, vyvoj, vedu, na investicie, ktoré buda v
buducnosti prinaSat’ eSte viac nadhodnoty ,majicim Statom" v
porovnani s ,,nemajucimi Statmi". Stcasna realita, Ze bohati sa stdvaju
bohat§imi a chudobni chudobnej§imi, to potvrdzuje. Takze
neglobalizované postavenie jednotlivych §tatov (t.j. nemennost’ hranic
a obyvatel'ov) v sucasnosti sa podoba postaveniu jednotlivych os6b v
minulosti, kde sa ¢lovek uz svojim narodenim ihned’ zaradil do vysSej
alebo niz8ej kasty; medzi otrokarov alebo otrokov; medzi S§lachtu
alebo poddanych; alebo v sucasnosti sa narodil v ,,majucich $tatoch"
alebo ,,nemajucich Statoch". Samozrejme, Ze ,,majiicim Statom", ktoré
maju aj moc, tento systém vyhovuje a budu sa ho snazit’ udrzat’ ¢o
najdlhsie.

V suvislosti s tym mi prichadza na um, ze kedy asi ¢lovek zacal
domestikovat’ a vyuzivat’ zvierata a ako dlho ich este bude vyuzivat,
kedy clovek zacal domestikovat’ Cloveka a ako dlho ho eSte bude
vyuzivat, a kedy Staty zacali domestikovat’ in¢ Staty a ako dlho ich
budu este vyuzivat. Je mozné, ze nasSa filozofia sveta je geneticky tak
determinovana, Ze sa vlastne neda ni¢ robit’? Znamena to, Ze Boh,
ktory riadi nase kroky, sa vola DNA?

Kedy pride ten obrovsky zlom vo vyvoji myslenia ['udstva a zrusia
sa pasy a d’alSie identifikacné karty prislusnosti k jednotlivym Statom,
aby sa aspon Ciasto¢ne vyrovnala zivotna uroven l'udi na tomto svete,
odstranili vojny atd’.

Kedy sa prestane podporovat prislusnost k niekomu alebo
nieComu, t.j. kedy Ja a My, ktori mame zapichnuty zelezny krazok v
lavej nosnej dierke, budeme tolerovat’ nielen nas, ale aj tych, ktori
maju krazok zapichnuty v pravej nosnej dierke atd’.

Ako vyplyva z predchadzajucich kapitol, vyznamnt ulohu v
uspesnej ¢innosti KGI hra jej vlastnictvo dostatocnej velkej skupiny
masmédii a Ciastoné ovplyviiovanie nazorov na Skolach a
univerzitach. V knihe [16] N. Chomsky piSe, ze svetondzor (doktrina)
Sirena masmédiami ma dva terce. Jeden, ktory sa niekedy vola
politicka trieda, zahiia asi 20% relativne vzdelanej populacie, ktora
hra rolu v rozhodovani. Prijatelnost doktriny touto triedou je
rozhodujuca. Potom tu je asi 80% populacie, ¢o st podla Lippmanna
,divaci deja", o ktorych sa referuje ako o zmétenej alebo poplasenej
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Criede. Pri tejto skupine sa predpoklada, ze bude vykonavat’ rozkazy a
nebude prekazat’ v ceste dolezitym osobam. Oni st cielom ozajstnych
masmédii, ako su clanky bulvarnych Casopisov, mnohé televizne a
rozhlasové vysielania, filmy, videokazety, videoklipy atd’. Systém
propagandy sluzi na usmernenie ,,divakov deja", ma zosilnit’ vlastnosti
ako pasivitu, podriadenost’ autoritdm, ignoranciu, usilie o osobny zisk,
nezaujem o inych, strach z redlnych a imaginarnych nepriatel'ov, byt
populaciou poslusnych konzumentov atd. Ciel' je drzat’ zmétent
¢riedu zmétenq, zabranit’ l'ud’'om, ktori nepatria do koalicie moci, aby
sa zdruzovali do sily, ktora by mohla vstipit’ do politickej arény.
Zaklad je mat’ mocensku koaliciu silne integrovanu a organizovant,
zatial' ¢o ostatni budu atomizovani. Nie je vhodné, aby si zmétena
¢rieda robila problémy z toho, ¢o sa deje vo svete. Fakticky je
neziaduce, aby videli prili§ mnoho reality, lebo by mohli chciet’ ta
realitu nejako zmenit. Jednoducho, cielom modernej propagandy je,
aby l'udia boli maximalne hlupi, aby sa dali jednoducho formovat, ale
samozrejme, aby zaroven citili, Ze nejakou formou prispievaju k
riadeniu spolo¢nosti. Vsetko toto jasne vidiet, staci si len precitat
bulvarne noviny a pozerat’ alebo pocuvat viac sukromné ako Statne
televizne alebo rozhlasové vysielania atd’.

Pravdaze, su aj nezavislé média s profesiondlne odbornymi a
Cestnymi zurnalistami, i ked’ neviem, v akom pomere st k zavislym
médiam.

KGI zistila, ze lokalne kultary narodov su bariéry medzinarodného
biznisu. ReSpektovanie lokalnych kultarnych rozdielov velmi
komplikuje uplatnenie globalnych reklamnych kampani. Sen KGI je
mat’ globalneho ¢loveka, ktory ma globalny nazor v sulade s agendou
KGI na vsetko a sprava sa globalne. Sen obchodnikov KGI je mat
globalizovaného zdkaznika, kde reklamna kampan pre dany produkt
by bola rovnaka na Cukotke, v Pandzabe, v Marikovej, v Lime aj vo
Washingtone.

Vyznamnt sluzbu v globalizacii ¢loveka robi napriklad MTV,
televizny hudobny kanal [25]. Jeho univerzalny vplyv na formujucu sa
mladi generaciu je idealny nastroj na globalizaciu konzumnej kultary.
Programy MTV vytvaraju tizbu niekoho milovat, tGzbu, aby sa nieco
vzruSujuce stalo, tuzbu, aby sa skoncila samota, tizbu kupit’ si veci
ako platilu, nohavice, okuliare atd. Reklamy v MTV maju velky
vplyv na mladil generaciu, pretoze sa v . MTV neuvadzaji ako
reklamy. Ddlezité je, ze mladi l'udia z piatich svetadielov pocuvaju
rovnaké piesne a su pod rovnakym vplyvom globalneho systému
propagandy.
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Podla C. Kortena [25] v modernej spolo¢nosti televizia je
najdolezitejsia  institicia  kultirnej  reprodukcie.  Skoly  su
pravdepodobne druhé v poradi. Sukromna televizia je plne
kolonizovand zaujmom korporacii a korporacie zacinaju budovat
zaklady ich zaujmu v Skolach. Ciel'om korporacii ako sucasti KGI je
predavat’ produkty a preto treba zosilnit' vplyv konzumnej kultary.
Dalej je potrebné vytvorit' politicka kultiiru verejného vedomia, Ze
zaujem korporécii je v sulade s 'udskym humannym zaujmom. Ako
povedal P. Hawken: Navykové média, ktoré sluzia zaujmom
korporacii, cielia na nase myslenie a podvedomie za ucelom nového
videnia reality, aby posluchaci zabudli na svet okolo nich. Tato nova
realita tvrdi, ze v trhovej ekonomike, zakaznik rozhoduje a trh
odpoveda, hoci v skuto¢nosti je to naopak.

Korporacie zacinaju prenikat’ do $kol a tak ovplyvinuji myslenie
deti. Predpoklada sa, ze v USA 20 miliénov deti v Skolach pouziva
ucebné pomdcky, ktoré sponzoruju korporacie. Niektoré z nich priamo
propaguju jedlo, obleCenie atd. Napriklad zemiakova firma ma
matematicky program ,,Pocitaj si svoje zemiakové lupienky".

Ako pise N. Chomsky [17], 10% populécie v USA veri Darwinovej
evolucnej teodrii, okolo polovice populacie veri nabozenskej doktrine o
riadeni vyvoja nadprirodzenymi silami. Ideologia viery v propagande
mé taktieZ vyznam a je nasledovna: Cim viac sa buda ludia venovat’
nabozenskym aktivitdm, tym menej casu budii mat venovat sa
spolocenskym alebo Statnym aktivitam, tym lepSie pre nas, ktori sme
pri moci, lebo budeme moct’ riadit’ spolo¢nost’ po naSom.

Pozitiva a negativa KGI

NajdélezitejSou otazkou je, ¢i v sucasnosti systém KGI je prakticky
najoptimalnejsia redlna cesta fungovania l'udskej spolo¢nosti vo svete.
Je to tazko a mozZno aj nemozné rozhodnut’, pretoze chyba porovnanie
s inou spolo¢nostou, ktora by bola nezavisla od KGI. Predpokladam,
ze relativne ¢iasto¢na nezavislost’ od KGI malo v historii malo Statov,
napriklad od roku 1918 byvaly ZSSR, §taty Varsavskej zmluvy a Cina
po roku 1945. V tychto krajinach koalicia globalnych investorov bola
nahradena centralnou politickou mocou. Tieto S$taty stratili svoju
relativnu nezavislost od KGI okolo roku 1989 s vynimkou Ciny a
mozno niektorych krajin na Blizkom vychode.

KGI ma mnohé pozitivne vysledky v si¢asnom svete, o ktorych je
mozné si precitat v mnohych publikaciach, i ked mnohé vydava
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priamo KGI. Opisem niektoré negativne javy sucasného systému KGI,
na ktoré poukazuju niektori kritici (alebo kritici, ktorych poznam).
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Porovnanie prijmu chudobnych a bohatych

Obrazok ¢. 3

Vseobecne sa hovori, ze svet od druhej svetovej vojny pokrocil
dopredu v eckonomickej, politickej a socidlnej oblasti. Globalna
ekonomicka produkcia sa zvysila z 3,8 bilionov dolarov v roku 1950
na 18,9 biliénov dolarov v roku 1992 (pocitané na hodnotu doléra v
roku 1987). Zaujimavé je, Zze napr. zo stretnutia Spolocnosti pre
I'udské prava Latinskej Ameriky sa dozvieme, ze v Latinskej Amerike,
ktora je ovladana KGI, je teraz o 7 milionov l'udi viac hladnych, 30
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milionov viac negramotnych, o 10 miliénov viac rodin je
bezdomovcov a o 40 miliénov viac 'udi je nezamestnanych ako pred
20-timi rokmi. Zv&csil sa rozdiel medzi prijmom 20% najbohatsich a
20% najchudobnejSich l'udi. Zvysilo sa mnoZstvo neregulovaného,
§pekulativneho kapitalu. John Eatwell, Specialista na financie z
Cambridge Univerzity, odhaduje, ze v 1. 1970 okolo 90%
medzinarodného kapitalu sa pouzilo na obchod a dlhodobé investicie a
10% na Spekuléciu. Okolo roku 1990 sa tieto udaje obratili. 90%
svetového kapitalu sa pouziva na Spekulacie a 10% na obchod a
dlhodobé investicie. Zaujimavé je, ze 70% svetového obchodu je
kontrolovanych len 500 korporaciami [16,17,25].

Medzinarodna zadlzenost chudobnych krajin vzrastla z 134
miliard dolarov v roku 1980 na 473 miliard dolarov v roku 1992.
Uroky z dlhu vzrastli z 6,4 miliard dolarov na 18,3 miliard dolarov.
Chudobné krajiny, z ktorych mnohé modifikovali ekonomiku podla
navodu Svetovej banky a MMF, pokracuju v plateni zvySujucich sa
urokov tymto organizaciam. Podla spravy UNESCO okolo pol
miliona deti v Afrike zomrie kazdy rok v désledku toho, Ze tieto
krajiny musia splacat’ dlhy. Podl'a Svetovej zdravotnickej organizacie
sa odhaduje, Ze okolo 11 milionov deti zomrie v krajindch treticho
sveta kazdy rok. Tomu by sa dalo zabranit napriklad poskytnutim
potravin a lieCenim tychto deti zadarmo. Ekonomovia KGI vsak
namietaju, ze takyto postup by porusil principy volného obchodu.

David C. Korten, ktory pracoval mnoho rokov pre americké Statne
a sukromné pomocné programy v krajinach treticho sveta, v knihe
Ked’ korporacie vladnu svetom [25] uzatvara svoje dlhoro¢né
poznatky, kde hovori, Ze podpora rozvoja v trefom svete zvonku
vazne porusila l'udské vztahy a zivot komunity a sposobila vyznamné
tazkosti pre tych l'udi, ktorym mala priniest’ uzitok. Naopak, ked’
ludia nasli slobodu a sebadéveru rozvijat’ sa, demonstrovali obrovsky
potencial vytvorit’ lepsi svet.

Rozvoj tej-ktorej spolocnosti zavisi od l'udskej schopnosti ziskat
kontrolu nad lokdlnymi zdrojmi a efektivne vyuzit' skutocné zdroje vo
svojej lokalite — podu, vodu, pracovnu silu, technolégiu a ludska
vynaliezavost 1 motivaciu. V&cSina rozvojovych intervencii
transferuje kontrolu lokalnych zdrojov na vicsie a centralizovanejSie
institacie, ktoré su nepochopitel'né lokdlnym l'ud’om a nezodpovedné
k ich potrebam. Cim vi¢sie mnoZstvo pehazi teie cez tieto centralne
inStitacie, tym viac sa l'udia stavaju zavisli, tym menej kontroluju svoj
vlastny zivot a zdroje a tym rychlejSie sa rozsiruje rozdiel medzi tymi,
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ktori maju centralnu moc, a tymi, ktori hl'adaju, ako vyzit' v lokalnej
komunite.

D.C. Korten [25] podava dokazy, ze v stcasnosti sa zvySuje
socidlna a s prostredim stvisiaca dezintegracia skoro v kazdej krajine
sveta, ako sa zistilo podla stupania chudoby, nezamestnanosti,
financnej a spoloCenskej nerovnosti, nasilnej kriminality,
rozpadajucich sa rodin a degradacie zivotného prostredia. Rozdiel
medzi prijmami najchudobnejsSej a najbohatSej vrstvy obyvatel'stva sa
podl'a idajov OSN dal v roku 1960 vyjadrit pomerom 1:30, zatial’ co
v roku 1990 uz 1:62. Napriklad OSN odhaduje, ze vo svete je okolo 1
miliona deti-prostititok, ako vysledok nesmiernej biedy, v ktorej
musia deti a ich rodi¢ia zit, vlastne ako vysledok globalneho
liberalneho demokratického kapitalistického systému. Vlastni rodicia
preto sami predavaju svoje deti priekupnikom, aby si tak zabezpecili
zivobytie. Malokto hlada pricinu, pre¢o uvedené rodiny ziji v takej
bezvychodiskovej biede. V dosledku nerovnomerne rozdeleného
prijmu 25-30 miliénov T'udi je nutenych pracovat’ v cudzej krajine.
Odhaduje sa, ze na svete pracuje okolo 20-40 milidnov
neregistrovanych pristahovaleckych pracovnikov.

Svet sa Coraz viac a viac rozdeluje medzi tych, ktori sa teSia
blahobytu, a tych, ktori ziju v nehumannej chudobe, otrockej pokore a
ekonomickej neistote. Zatial' ¢o hlavni manazéri korporacii, bankari,
finan¢ni Spekulanti, atléti a oslavovani maji mnohomiliénoveé
dolarové rocné platy, naproti tomu okolo 1 miliardy l'udi sa usiluje
prezit s prijmom menej ako 1 dolar na den. Napriklad pocet
miliardarov v USA sa z jedného v roku 1978 zvysil na 120 v roku
1994 a na 135 v roku 1996. Niektori autori predpokladaju, ze USA s
populaciou okolo 5% konzumuje 40% svetovych zdrojov. Pocet
miliardarov vo svete sa zvysil zo 145 v roku 1987 na 358 v roku 1994.
Ze by platila priama imera: so zvy$ovanim po&tu miliardarov vo svete
sa umerne zvySuje zahrani¢ny dlh chudobnych krajin?

Bohatsi sa stavaju bohat$imi a chudobni chudobnejsimi, 400
najbohatsich I'udi v USA zvysilo cenu svojho majetku o 92 miliard
dolarov medzi 1982-1993 na absolitnu hodnotu 328 miliard, o je
viac ako hruby narodny produkt miliardy T'udi Zijucich v Indii,
Bangladési, Sri Lanke a Nepale. Preco masmédia neanalyzuju priciny
tejto skuto¢nosti? Rad by som vedel, ¢i pomerom 400 k 1 miliarde
suCasny systém moéze zacat sutazit' s otrokarskymi a feudalnymi
spolo¢nostami. RozloZenie sicasného majetku napriklad v USA ma
podobny charakter — 0,5% najbohatsich l'udi USA vlastni 37,4%
majetku v cennych papieroch. Okolo roku 1995 v USA 1% Tludi
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vlastnilo 43% majetku, 10% l'udi vlastnilo 94% majetku. V stcasnosti
358 miliardarov sa tesi z majetku 760 miliard dolarov, co sa rovna
majetku najchudobnejsich 2,5 miliardy I'udi na svete. Zistil som, ze
tento pomer je taky vel’ky, ze sa neda ani ukazat’ graficky. Predsa som
sa pokusil ukazat’ tento pomer na obrazku €. 3. Rovnaky majetok ako
358 miliardarov postavenych na seba, ktori by sa zmestili do stipca
vysokého 1 cm, ma majetok 2,5 miliardy najchudobnejsich I'udi na
svete, ¢o predstavuje vysku stipca 69,83 km. Ako by vyzeral tento
graf, keby sa porovnal majetok 358 najbohatSich a 2,5 miliardy
najchudobnejsich T'udi sveta, napriklad v roku 3000 pred naSim
letopoctom (imerny pomer), pocas Rimskeho impéria, v stredoveku, v
Case Francuzskej revolicie v 18. storo¢i, v roku 1930 alebo
predpoklad na rok 2050? Zaujimavé, ze aj z Cisel ukazanych na
obrazku ¢. 3 profesionalna propaganda KGI dokéze argumentovat, ze
vol'ny trh funguje spravodlivo a prinasa priblizne rovnako progres na
celom svete.

Moralni filozofi trhového liberalizmu nerobia rozdiel medzi
pravom penazi a pravom [I'udi. Porovnavaju slobodu a prava
individualistov s trhovou slobodou a pravom vlastnit' bohatstvo.
Sloboda trhu je sloboda penazi, a ked prava zavisia va¢Smi od
bohatstva ako od osobnosti, len ti, ktori maja bohatstvo, maju préva.
Vysledok fungovania demokracie je nasledovny: Cim mam viac
penazi, tym mam viac slobody prejavu, slobody tlace, slobody
vzdelania, slobody v zdravotnickom oSetreni, bezpecnosti atd’.

Zaujimavé su aj platy vyznamnych riaditelov korporacii.
Napriklad roény plat T. F. Firsta, riaditel’a ,,Hospital Corporation of
Amerika" v roku 1992 bol 127 miliénov dolarov, ¢o je okolo 780 000-
krat vys$si ako 163-dolarovy priemerny plat v 20% najchudobnejsSich
krajin. Napriklad riaditel' (prezident) znamej ,,Disney Comp." mal
v roku 1995 alebo 1996 ro¢ny plat 228 miliénov dolarov. Pamitam si,
ze listok do Disney parku na Floride v USA stal 36 dolarov. To
znamend, ze 6,3 miliona navstevnikov rocne je potrebnych na
zaplatenie platu riaditela.

Jeden z prikladov filozofie vztahov kapitalistického systému KGI
vyplynul aj z televiznej diskusie, ktori som sledoval v USA v roku
1995. Diskutovalo sa o otazke, preco vydaje na zdravotnictvo si v
USA vyssie ako v inych krajinach. Reportér sa pytal ¢lena dozornej
rady velkej americkej farmaceutickej firmy: Preco lieky, ktoré vasa
firma vyraba su, v Mexiku tri razy lacnejSie ako v USA? A c¢len
dozornej rady odpovedal asi v tomto zmysle: Dozorna rada ma za
ulohu, aby zisk firmy bol ¢o najvyssi, aby hodnota dividendy bola ¢o
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najvyssia. Ked” dozorna rada tto Glohu neplni, bude vymenena. My
predavame lieky v Mexiku lacnejSie, lebo keby sme ich predavali
drahsie, nikto ich nekupi a zisk by bol mensi. Tie isté lieky predavame
v USA drahsie, lebo I'udia maju viac penazi ako v Mexiku a kupuju
drahsie lieky, preto mame vyssi zisk.

V stvislosti s tym mi prichddza na mysel' otazka, Ci vSetci
poradcovia, ktori prisli radit’ do $tatov byvalého socialistického bloku,
sa spravali podl'a uvedeného prvého prikazania ¢lenov dozornej rady?

Zlata miliarda

Zaujimavé je taktiez rozdelenie prijmov obyvatelov (po 20%)
tohto sveta, ukazané na obr. ¢. 4, z roku 1992 podl'a United Nations
Development Programme [31, z knihy 25]. Z obrazka vidiet, ze 20%
obyvatel'stva patri svet (ako by mozno povedal basnik). Treba si
uvedomit’, ze velka véac¢sina I'udi, odhadujem to na 99,9%, ktori pisu
knihy, ktori piSu do novin, rozpravaju v televizii, v rozhlase, ucitelia,
kazatelia, I'udia, ktori si vo vladach, OSN, ktori st ¢lenmi tisicok
komisii r6zneho zamerania, ¢lenovia diskusnych klubov atd’., vSetci
tito l'udia patria do skupiny uplne nalavo na obrazku €. 4, t.j. k 20%
populacie, do ,zlatej miliardy" s mnohondsobnym prijmom
v porovnani so zvySkom sveta. S toho vyplyva, ze nas§ svetonazor,
vSetky zakony, ktoré ovplyviujii zivot a smrt, nazory na historiu,
sucasnost’ a budticnost’, skratka, nazory, ktoré sa prezentuju, a vplyv
na vSetko na svete ma len ,,zlatd miliarda" t.j. len 20% obyvatel'stva
tohto sveta. A Co na to vacSina populacie sveta, s l'ud'mi, ktori su
rovnako talentovani, tGziaci, omylni a sktiSajuci? Bohuzial’, na urovni
vyvoja l'udskej civilizacie sucasného sveta su to l'udia bez Sanci
prispiet’ pozitivne k civilizacii tohto sveta.

Ako by vyzerali televizne noviny, témy diskusnych klubov,
rozhlasové vysielanie, ¢lanky v novinach a knihach, kazne v kostoloch
a prejavy na vyrocnych kongresoch, dokumentarne relacie, témy
tisicok diskusnych klubov, =zasadanie parlamentu, zasadanie
Bezpecnostnej rady OSN, keby tam boli I'udia s prijmom vicsSiny
obyvatel'ov sveta, t.j. posledné tri stipce napravo predstavujiuce 60%
populacie tohto sveta? Kde by bola a aka by bola troven naSej
civilizacie, keby sa do procesu vyvoja zapojila aj vicSia cast
populacie tohto sveta? Rad by som vedel, ako by vyzeral obrazok ¢.
4., keby sa porovnal prijem l'udi tohto sveta, napriklad v roku 3000
pred nasim letopo¢tom, pocas Rimskeho impéria, v stredoveku, v Case
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i, v roku 1930 alebo predpoklad na

Obrazok ¢. 4
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Firmy zaoberajuce sa stykom s verejnost’ou

V USA a vo svete, ako sucast’ KGI, stale narastd vyznam firiem
odbornikov  zaoberajucich sa stykom firiem a korporacii s
verejnostou. Maju za TUlohu vytvarat dobré vztahy medzi
priemyselnymi firmami a obyvatel'stvom [25]. Je to analogia
napriklad nabozenskych kazatel'ov v stredoveku, ktorych ulohou bolo
vytvarat’ dobré vztahy medzi feudalmi a poddanymi. Na objednavku
firiem a korporacii firmy pre styk s verejnostou maju za ulohu
produkovat’ fakty, nazory jednotlivych obcanov, dodavat expertné
analyzy, Statistiky a pouzivat’ aj priame postové a telefonické diskusie
s obCanom, aby vytvorili dojem zaujmu tej-ktorej firmy o obcana a
aby modifikovali nazor ob¢ana na firmu. Tak napriklad firma ,,Burson
Marsteller" utvarala pozitivnu verejna mienku pre firmu Exxon, ked’
jej lod-tanker (vd’aka nedisciplinovanosti kapitdna) po narazeni na
skalu na Aljaske vyliala na pobrezie neviemkol’ko ton nafty, alebo pre
firmu Union Carbide pocas tragédie v Bhopale v Indii, kde pri uniku
jedovatého plynu z tovarne zahynulo okolo 1500 I'udi. V sucasnosti v
USA pracuje 170 tisic pracovnikov vo firmach pre styk s verejnost'ou,
ktori maju za ulohu manipulovat’ spravy, nazory verejnosti a verejna
politiku tak, aby sluzila zaujmom platiaceho klienta. Zaujimavé je, ze
v USA je tychto pracovnikov niekol’konasobne viac (a ich pocet stale
rastie) ako pocet zurnalistov (reportérov, ktorych je okolo 40 000).

Rad by som tiez vedel, ¢i aj vo vychodnej Eurdpe funguju firmy
pre styk s verejnostou alebo firmy pre styk vlad s verejnostou.
Predpokladam, ze ak nie, v blizkej buducnosti budu fungovat’.

Ako dalsia stcast KGI je lobovanie. Zaujimavé, Ze stale sa
nembézem dopatrat, Co tento termin v liberalne-demokratickej
kapitalistickej spoloCnosti presne znamena. Je to nieCo ako
»socialistickd znamost™ alebo analdgia prislusnosti ku komunisticke;j
strane, ktoré som poznal v socialistickom Ceskoslovensku? Neviem,
¢1 lobovanie znamena demokratické diskutovanie, demokratické
presadzovanie nazorov, demokratické podplacanie, demokratické
vyhraZzanie, demokratické pouzitie inych natlakov atd’. Precital som si,
ze japonské korporacie v USA vynakladaji 100 miliénov dolarov
ro¢ne na lobovanie a d’alSich 300 miliénov doldrov na ovplyvnenie
verejnej mienky. Japonci maju najatych v USA 92 firiem (pravnych,
pre styk s verejnostou a lobistickych), v Kanade 55 firiem, 42 v
Britanii a 7 v Holansku. Ugel tychto firiem je vraj okrem iného zmenit’
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zakony tychto krajin v prospech zahrani¢nych (svojich) korporacii
(Harvard Business Review 1990).

Federal Reserve (Federalne rezervy (USA))

Pre mna bolo velmi prekvapujice, ked som sa dozvedel, Ze
najdolezitejSia a najmocnejSia americka bankova organizacia ,,Federal
Reserve" (Federdlne rezervy) je sukromna organizacia. ,Federal
Reserve", t.j. sukromni investori urcuju napriklad mnozstvo penazi v
obehu alebo trokové miery, podla ktorych sa hybu akcie na Wall
Street [9, 25]. Zaujimavé by bolo vediet, kto vlastni tito v§emohucu
bankovu organiziciu, ktord ovplyvituje vladu USA. Predpokladam, ze
napriklad vlada USA je len nastroj a hovorca ,,Federal Reserve". Aky
ma ,,Federal Reserve" zisk, kde ho investuje a za akym ucelom? Je
pravda, Ze napriklad ,,US Federal Reserve Bank of New York"
poskytla bol'Sevikom v Rusku finan¢nu pomoc v revolucii 1917 [30]?

Boli pri¢iny vojny medzi Irakom a Kuvajtom a USA v roku 1990 a
1991 v Golfskom zalive také, ako ich opisuju v knihe [7] Tarpley a
Chaitkin? Autori piSu, Ze ak chceli naftové korporacie zarobit’ viac
penazi na nafte, potrebovali vyznamne zvysit cenu nafty. Preto
predstavitelia vlady USA (ako nastroj KGI) oznamili S. Husajnovi v
Iraku, Ze spor medzi Irakom a Kuvajtom je arabska zalezitost. Tym
podporili nazor, ze USA sa do ich sporu vyznamne mieSat’ nebudu, a
Irak vojensky napadol Kuvajt, ¢im sa prudko zvysili ceny nafty.
Zaujimavy bol tiez d’ali priebeh vojny, ked’ armada USA postupovala
a hrozilo, ze vojensky l'ahko dosiahne Bagdad a odstrani S. Husajna.
Aby sa tak nestalo, prezident G. Bush zastavil boje a postup vojakov
USA po 100 hodinach pozemnych bojov. Je mozné, Ze utok bol
zastaveny len preto, aby USA mohli neskorSie predat’ zbrane Saudske;j
Arabii za 9,5 miliard dolarov a Kuvajtu za 2,2 miliard dolarov? Boli
by uvedené krajiny také ochotné nakupit' tieto zbrane, keby
nepriatel'sky diktator v Iraku neexistoval?

Je nieCo pravdy napriklad na nazore, Ze rozpad Juhoslavie bol
naplanovany a podporovany zvonku?

Kto vlastni akcie ,Federal Reserve"? Podla zmluvy ,Federal
Reserve Act" majitelia nebudu zverejneni [25]. Podla R. E.
McMastera (z knihy [9]), 0smi najvacsi akcionari boli alebo aj su
,,Rothschild Banks of London and Berlin; Lazard Brothers Banks of
Paris; Israel Moses Seif Banks of Italy; Warburg Bank of Hamburg
and Amsterdam; Lehman Brothers Bank of New York; Kuhn, Loeb
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Bank of New York; Chase Manhattan Bank of New York; a Goldman,
Sachs Bank of New York". Ozaj, kto a kolko d’alSich najmocnejsich
svetovych bankovych institucii vlastnia sikromni podnikatelia?

Novy svetovy poriadok

V historii kazdé impérium sa snazilo zaviest Novy svetovy
poriadok s jednym panovnikom, s jednou vlddou, s jednym
naboZenstvom, s jednotnou ekonomikou, ideoldégiou, menou atd’.
Malo to vzdy vela vyhod a nevyhod. Z historie predpokladam, ze
nielen mnoho vladcov, ale aj mnoho obycajnych l'udi by chcelo mat
Novy svetovy poriadok. Niektori by chceli mat' aj Nova riSu a
mnohym by stacili aj nové topanky. Pritom asi kazdy si to predstavuje
inac.

Ozaj, aké su seridzne pokusy urobit’ globalny svet teraz? Gary H.
Kah [24] piSe o plane zalozit’ Novy svetovy poriadok. G. H. Kah v 80-
tych rokoch pracoval pre vladu USA, kde rokoval s americkymi
vel'vyslanectvami v zahranici, so zahranicnymi vladnymi Cinitelmi a
medzinarodnymi obchodnikmi. Z rokovani dedukoval, Ze sa planuje
zalozit’ jedna celosvetova vlada v rdmci Nového svetového poriadku
(New World Order). Tento Novy svetovy poriadok by mal nielen
ekonomickl podstatu, ale aj politicky rozmer a spiritualnu motivaciu.
Pise, Ze ,,Council on Foreign Relations, the Trilateral Commission" a
podobné organizacie usiluji o globalny politicky a ekonomicky
systém. Zalozila sa napriklad ,,The World Constitution and Parlament
Association" (WCPA), ktora zdruzuje vyznamné osobnosti tohto
sveta. V ramci WCPA do roku 1992 bolo uz Stvrté zasadanie ,,the
World Constituent Assembly" v Lisabone v Portugalsku roku 1991,
ktoré zacalo kampaii pre ratifikovanie Svetovej Ttustavy. Je
pravdepodobné, ze usilie o zavedenie Nového svetového poriadku od
roku 1991 preslo do d’alSieho Stadia, bohuZzial, novsie udaje nemam.
Kopiu ustavy Federacie sveta a d’alSie informacie bolo mozno ziskat’
roku 1991 a mozné aj neskorSie za 8 dolarov na adrese: World
Constitution & Parliament Association, 1480 Hoyt Street, Suite 31,
Lakewood, Colorado 80215, U.S.A.

Zaujimalo by ma len, ¢i Novy svetovy poriadok ma byt prakticky
vyhodny rovnako pre vsetkych, alebo len pre tych, ktori ho chct
zaviest'?
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Niekol’ko prikladov fungovania KGI

Opiové vojny

Na zaciatku 19. storocia Anglicania hl'adali spdsob, ako dosiahnut
maximalny zisk z nezavislého a bohatého Ccinskeho impéria.
Angli¢ania nemali vel'a o pontknut’ Cine na obchodni vymenu a v
kazdom pripade zisk z obchodnej vymeny by nebol maximalny.
Najvyhodnejsia taktika, ktor aj neskdr uspesne praktizovali, bola, ze
budu predavat’ Ciflanom 6pium, ktoré vyprodukuji ich kolonie v Indii
a v okoli, a budu za to kupovat’ ¢aj a dovazat ho do Anglicka. Tato
taktika mala tri vyhody: po prvé, AngliCania mali 6pium takmer
zadarmo; po druhé, ked rozsiria fajéenie 6pia v Cine, 6pium pojde na
dracku a bude sa dobre a vyhodne predavat’; treti vyznam bol nemenej
dolezity, t.j. fajéenim o6pia v Cine sa impérium nahlod4, rodinné,
socidlne, kultirne, nabozenské a iné vztahy sa naruSia a impérium sa
rozpadne a stane sa l'ahkou koristou cudzich dobyvatelov (Co sa
napokon aj stalo).

Samozrejme, Cina si uvedomovala dosledky celondrodného
fajéenia opia. Preto AngliGania museli vojensky donutit Cinu, aby
vyhovela ich poziadavkdm. Anglické vojenské namornictvo bojovalo
s ¢inskym namornictvom od roku 1839 az do roku 1842 vo vojne,
ktora sa nazyva opiova.

Cinska strana vojnu prehrala a bola donttend podpisat’ zmluvu, v
ktorej odstupila Hong Kong Velkej Britanii, otvorila pat’ pristavov pre
obchodné anglické lode dovazajuce 6pium do Ciny. V Cine vzniklo
vySe milidna verejnych Cajovni, kde sa masovo fajéievalo 6pium, a
tym sa za¢alo obdobie utrpenia a ipadku Ciny, ktoré trvalo vyse sto
rokov. Cina po pordzke v druhej 6piovej vojne v rokoch 1856-1860,
kde okrem Anglicanov sa zucastnili aj d’alSie Staty, musela otvorit’
dalgich 11 pristavov na dovoz 6pia. Tazko je vy¢islit, kolko to stalo
nevinnych l'udskych Zivotov a stradania rodin, a eSte t'azSie zistit,
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kolko zisku priniesla tato akcia Koalicii globalnych investorov v
prepocitani na jeden l'udsky zivot?

Rad by som tiez poznal odpoved na neprijemnu otazku, ako
vysoko hodnotili Zivot Cifiana v tom obdobi popredni ¢lenovia KGI?
Stavim sa, Ze nedosiahol hodnotu pretekarskeho kona a asi ani
pretekarskeho chrta.

Preco bola druha svetova vojna?

Predpokladam, ze o tejto otdzke rozmyslalo a vyjadrovalo sa o nej
uz vela odbornikov i amatérov a odpoved’ je asi vSeobecne znama. Ja
ako amatér som trochu zmenil ndzor o moznych pri¢inach druhej
svetovej vojny, ked’ som porovnaval idaje o vyrobnej produkcii krajin
vo svete od roku 1920 do roku 1938 (League of Nations, World
Economic Survey, Geneva, 1945, z knihy [26]). Z Gdajov som vybral
Styri krajiny a tidaje pre cely svet a urobil obrazok ¢. 5, kde za 100%
som dal vyrobnu produkciu v roku 1920. Z obrazka vidiet, ze vyvoj
vyrobnej produkcie USA, V. Britanie, Nemecka a celého sveta bol
vel'mi podobny, ¢o hovori o spitosti ekonomik v KGI. Produkcia
klesla v obdobi svetovej krizy v rokoch 1929-1932 a potom zacala
stapat.  Jedine hospodarsky rast Sovietskeho zvizu bol
neporovnatel'ne vyssi, takze som musel urobit’ druhy obrazok, ¢. 6. Z
obrazka vidiet, ze hospodarsky rast Sovietskeho zvézu, ktorého sa
nedotkla hospodarska kriza v roku 1929-1932, mnohonésobne
prekrocil rast najvyspelejSich kapitalistickych krajin sveta. Keby som
sam neodpisal udaje k obrazku ¢. 6 z knihy uznavaného amerického
autora P. Kennedyho [26], tak by som si myslel, ze ho nakreslil sam
vel'ky Stalin so svojou druzinou.
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Vseobecne sa mo6zu objavit dve argumentacie na vysoky rast
vyrobnej produkcie Sovietskeho zvédzu. Prva je, ze je jednoduché
vykazovat’ v percentach vysoké vyrobné prirastky v krajinach, ktoré
mali nizky zaklad produkcie na zaciatku. Asi tento argument neplati,
lebo potom by rovnako vysoké vyrobné prirastky museli dosahovat’
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vSetky rozvojové krajiny. Druhy argument je, ze vysoky rast vyrobnej
produkcie v Sovietskom zvdze sa dosiahol vdaka totalitirnemu
systému, ktory poruSoval zdkladné Tudské prava. Da sa to tak
povedat’, i ked mnoho veci je diskutabilnych. Zaujimavé je, Ze nikto
neargumentuje, ze hospodarsky rast zapadnych priemyselnych krajin v
tomto a predchadzajucom obdobi bol taktiez vdaka totalitirnemu
systému, ktory porusoval zakladné 'udské prava v ich koldniach alebo
inak podmanenych krajinéach.

Predpokladam, ze pri prezerani podobnych obrazkov, ako je
obrazok ¢. 6, ktoré boli k dispozicii pred druhou svetovou vojnou,
koalicii globalnych investorov napadlo, Ze politicky a ekonomicky
systém vtedajSieho Sovietskeho zvizu je nebezpecny pre KGI. Pricom
ideologia bola zvlast nebezpecna, mozno eSte nebezpelnejSia ako
ideologia krestanstva pre vladcov Rimskeho impéria na zaciatku
nasho letopoctu. Rad by som vedel, ¢i, kedy a ako sa KGI rozhodla
zniCit’ Sovietsky zvdz. A hlavne, kto vSetko menovite podporil tento
nazor?

Jeden priklad fungovania KGI v obdobi druhej svetovej vojny

Medzinarodnému obchodu sa kladl ¢oraz mensie medze. Vidiet' to
aj na priklade, ktory je opisany nizSie, ked’ vyhodné obchodovanie
medzi americkymi, anglickymi, nemeckymi, talianskymi a
japonskymi obchodnikmi sa neprerusilo ani pocas druhej svetovej
vojny. Tito obchodnici poc¢as druhej svetovej vojny, pri rokovaniach
sediaci v kozenych kreslach v dostojnych oblekoch, si mozno ani
neuvedomovali, Ze ich spoluobcania vo vojenskych uniformach sa
snazia zabit’ jeden druhého na réznych strandch barikady a ze vd’aka
ich obchodom sa budi mozno zabijat’ efektivnejSie. Je mozné, ze o
tom aj vedeli, a mozno si mysleli, Ze taka je evollcia sveta.

Charles Higham [29] piSe o banke ,,The Bank for International
Settlement" (BIS) v Bazileji vo Svajéiarsku, ktora slazila na
obchodovanie pocas druhej svetovej vojny medzi nepriatel'skymi
bojujlicimi stranami. Vytvorili ju v roku 1930 svetové banky vratane
,the Federal Reserve Bank of New York" a nemeckej ,,Reichsbank".
Udajny dévod na zalozenie banky bol, aby Nemecko malo moznost
po prehratej prvej svetovej vojne platit’ vojnové reparacie vitaznym
Statom. Hlavny dovod vytvorenia BIS bol, aby sa obchodovanie medzi
svetovymi obchodnikmi nepreruSilo ani v pripade vojny, ked
obchodnici budt na rdéznych stranach barikady. Délezitost’ banky sa
ukazala pred druhou svetovou vojnou a pocas nej, ked obchody
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sprostredkované BIS pomahali budovat’ Hitlerovu vojnovi masinériu.
BIS bola pod kontrolou Hitlera na zaciatku druhej svetovej vojny a
Velka Britania podporila banku aj po vyhlaseni vojny s Nemeckom a
v roku 1941 bola stile klientom BIS a dostavala dividendy, ktoré
pochadzali vicsinou zo zdrojov nacistov. Napriklad britsky Statnik
Chamberlain, ktory podpisom Mnichovskej dohody v roku 1938
,zachranil mier pre Anglicko", bol akcionar ,,the Imperial Chemical
Industries", ktora mala spojenie s BIS. Bolo by zaujimavé vediet’, kto
vSetko mal akcie v nemeckych podnikoch pocas druhej svetovej
vojny.

Nacistické Nemecko pomocou BIS pocas druhej svetovej vojny
ziskavalo naftu, gumu, vinu a vzacne kovy vymenou za nalipené
zlato, vd’aka Comu nemecka vojnova masinéria mohla lepSie
fungovat’. Charles Higham [29] opisuje Stvrté vyrocné stretnutie Rady
BIS vo Svajéiarsku pocas druhej svetovej vojny v maji roku 1944.
Americki, nemecki, talianski, britski a japonski obchodni
predstavitelia rokovali o takych zavaznych otazkach, ako napriklad o
389 milionoch dolérov v zlate, ktoré do banky ulozila nacisticka
nemecka vlada pre svojich veducich predstavitelov na pouzitie po
vojne. Samozrejme, zlato bolo nakradnuté z narodnych bank Rakuska,
Holanska, Belgicka a Ceskoslovenska, popripade roztavené zo zlatych
zubov a snubnych prsteiov l'udi vyvrazdenych v koncentra¢nych
taboroch.

Réd by som vedel, ako je BIS pripravena na tretiu svetovll vojnu?
A kolko plati z toho, o povedal Henry Ford, ze medzinarodni
obchodnici st v pozadi vSetkych vojen?
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Medzistatna dohoda, kde akakol’vek pisomna dokumentacia bola
neZiaduca

Pri debate o otvarani archivov sovietskej tajnej policie byvaly
americky minister zahraniénych veci H. Kissinger povedal, ze
najkompromitujicejSie dohody medzi §tatmi a rozhodnutia vnutorne;
politiky sa v mnohych pripadoch nedavaju na papier, aby neostali
ziadne dokazy. Na tento vyrok som si spomenul, ked” som C¢ital o
Suezskej krize na Blizkom vychode v roku 1956.
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Suezsky prieplav bol postaveny v roku 1869 a britski a franctzski
akcionari Canal Company mali pravo spravovat prieplav 99 rokov, t.j.
do konca novembra 1968, potom mali spravu a aj zisk vratit’ Egyptu.
Prieplav kontrolovali britski vojaci, ktori podl'a zmluvy mali opustit’
kanal do 20 mesiacov od oktobra 1954. V zmluve sa taktiez hovorilo,
ze britski vojaci sa mozu vratit’ spit’ v pripade vypuknutia vojny v
oblasti Suezského prieplavu. 26. 7. 1956 egypsky prezident Nasir
(Gamal Abdel Nasser) znarodnil Suezsky prieplav (Suez Canal
Company), ¢o bolo 12 rokov pred vyprSanim zmluvy. Aby bol jeho
postup zakonny, Nasir pontikol kompenzaciu uslého zisku akcionarom
Canal Company. ,,British Cabinet" defi po znarodneni prieplavu
rozhodol, ze ak vSetko ostatné zlyha (ako aj zlyhalo), vojensky donuti
Egypt vratit' prieplav spat. Samozrejme, vypovedat vojnu Egyptu
bolo nelegidlne a moralne neospravedlnitelné. Po mnohych
rokovaniach (predpokladam, ze KGI) Britania, Franctizsko a Izrael sa
dohodli vo Francuzsku v Sevres 22.-24.10.1956 na nasledovnej prisne
tajnej stratégii (plan navrhli Francuzi). Podla tajného planu Izrael
vojensky napadne Egypt 29.10.1956 a bude postupovat’ na prieplav.
Potom britské a francizske vojenské sily 30.10.1956 (ako
mierotvorcovia a humanisti) budi apelovat, aby bojujuce strany
zastavili vojnu a odsunuli vojska 16 km od prieplavu. V pripade
nedodrzania ultimata Anglicania a Franctzi vojensky obsadia zonu
Suezského prieplavu, aby chranili jeho bezpe¢nost. Takto vojensky
zasah  AngliCanov a Francuzov bude Ilegilny a moralne
ospravedlnitelny. V trojstrankovom dokumente dohodli presny
harmonogram celej vojny. Koniec celej akcie vypalil troSku inak v
dosledku vplyvu USA a ZSSR.

Na celom trojstrankovom tajnom dokumente je najzaujimavejSie
pre tato knizku to, Ze nemal byt napisany a teda ani podpisany
anglickou stranou. Angli¢ania si jednoducho nepriali, aby existoval
akykol'vek dokaz, ze tri krajiny, pokladané za baSty demokracie a
slobody, sa dohodli, Ze vojensky napadnu Egypt. Ministersky
predseda V. Britanie Anthony Eden poslal na rokovania do Sevres
ministra zahranic¢ia Selwyna Lloyda s inStrukciami, Ze rokovania st
také tajné, ze sa nesmie urobit’ ziadny pisomny dokument. No
zastupcovia lIzraela si na rokovaniach robili poznamky. Po
rokovaniach A. Eden poslal do Pariza zdstupcu Zahrani¢ného uradu
Sira Patricka Deana, aby prerokoval ¢asovy harmonogram vojny. Sir
Patrick Dean, na nesStastie ministerského predsedu V. Britanie
Anthonyho Edena, v Parizi podpisal tajny trojstrankovy dokument.
Ked’ sa o tajnom dokumente a podpise dozvedel Anthony Eden, poslal
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Patricka Deana spat do Pariza, aby ziskal vSetky kopie tajného
dokumentu, aby sa mohli zni¢it. To sa mu vSak nepodarilo, vdaka
¢omu dnes vieme, ako sa niekedy robi historia.

Rad by som poznal odpoved’ na nezodpovedanu otdzku. Kolko
tajnych medzistatnych a vnutrostatnych dohdd bolo uzavretych pod
podmienkou, Ze nesmie ostat’ ziadny dokaz o dohode?

»Make the economy scream' (Nech ekonomika zaruci)

Typicky bol pristup USA, ako vyznamnej casti KGI, k
demokratickym volbam v Cile. Ako pise Noam Chomsky [17], USA
sa angazovali vo voI'bach v Cile v roku 1964, aby socialny demokrat
Allende nevyhral volby. Podla ,,Church Committee" USA pouzili
viac penazi na obyvatela v Chile, aby ovplyvnili vol'by v tejto krajine,
ako sa pouzilo v roku 1964 na dvoch kandidatov na amerického
prezidenta Johnsona a Goldwatera spolu.

I napriek vplyvu USA v d’algich vol'bach v Cile v septembri 1970
za prezidenta bol v demokratickych volbach zvoleny socidlny
demokrat Salvador Allende, ktory podporoval znarodnenie najvacsich
priemyselnych podnikov patriacich KGI a dalSie reformy. Jeho
politika nebola v sulade s politikou USA. Po vitazstve Allendeho vo
vol'bach si americky prezident Nixon dal zavolat’ délezitych I'udi, aby
sa dohodli na d’alsom postupe proti Cile. Ako pise vtedajsi riaditel’
CIA Richard Helms, ktory bol pritomny na stretnuti, prezident Nixon
navrhol stratégiu ,,make the economy scream", ako méikku cestu na
odstranenie Allendeho od moci. Ak mikka cesta nebude fungovat,
pouZzije sa tvrda cesta, t.j. vojensky prevrat, ¢o sa aj neskorsie stalo.

»Make the economy scream" pre Cile zhruba znamenalo, e , treba
urobit’ vSetko tak, aby cilska ekonomika od bolesti zarucala". V
instrukciach, ktoré dostal americky vel'vyslanec v Cile Edward Korry,
bolo: Urobit’ vietko, ¢o je v naSej moci, aby sme odsudili Cile a
Cilanov na maximalny upadok a chudobu. Bolo to pre USA velmi
jednoduché, lebo KGI vlastnila v Cile okrem iného najdoleZitejsie
bane i tovarne a rozhodovala, kde, ako a zaco sa budi vyrobky
exportovat, a ¢i sa vobec budu exportovat, ¢o sa bude a nebude
importovat’.

Rad by som vedel, v kolkych krajinach sveta sa aplikuje a bude
eSte mnohokrat aplikovat’ to nixonovské ,,make the economy scream".
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Studena vojna a sut’azenie kapitalizmu a socializmu

Predpokladam, ze KGI ucinne posobila pri tvorbe a zaniku
studenej vojny a pri stt'azi kapitalizmu a socializmu.

Este pocas existencie socialistického Ceskoslovenska nam ¢&asto
pripominali, Ze socialisticky ideologicky aj ekonomicky systém sutazi
s kapitalistickym ideologickym a ekonomickym systémom. A
pripominali nam aj to, ako socialisticky systém je neschopny v sut'azi
s kapitalistickym systémom. Zaujimavé je, ze nikto nehovoril o
pociatocnych podmienkach sutazenia, o ktorych som sa dozvedel az
nedavno a ktoré zhruba opisem.

Po druhej svetovej vojne USA ako jedina krajina vysla z vojny
bohatSia ako bola pred vojnou. Zatial ¢o produkcia hrubého
narodného produktu USA sa zvysila o viac ako 50% pocas druhej
svetovej vojny, v Eurdpe ako celku (bez ZSSR) sa znizila o 25%.
USA nedotknuté vojnou v roku 1946 vlastnili 20 miliard dolarov v
zlatych rezervach, ¢o v tom obdobi bolo 61% zlatych rezerv celého
sveta. USA vyrabali viac ako 50% svetovej priemyselnej produkcie a
tretinu vSetkych vyrobkov sveta. USA mali jednoduchu a l'ahka tlohu
stat’ sa najvacsim exportérom vyrobkov, kapitalu a ideoldgie na celom
svete. Naproti tomu v roku 1946 ZSSR zniceny vojnou sa dostal v
ekonomickych parametroch o 10 rokov dozadu. Zaujimavé by bolo
poznat pomer hodnoty majetku zakladnych prostriedkov alebo
celkového majetku v roku 1946 na jedného obyvatela v USA a ZSSR.
Bol tento pomer 10x, 100x, 1 000x, 10 000x, alebo 100 000x vySsi v
USA ako v ZSSR? Vie sa tato hodnota?

Nerovnaktl ekonomicku poziciu ZSSR a USA mal eSte zvyraznit
novy ekonomicky systém zavedeny v bohatom kapitalistickom svete.
Pocas druhej svetovej vojny ekondémi v USA hovorili, Ze svetova
kriza v 30-tych rokoch bola v dosledku zlého fungovania
medzinarodnej ekonomiky, kde negativne posobili napriklad tarify na
dovoz a vyvoz, neférova ekonomicka sutaz, obmedzeny pristup k
surovinam, vladna politika sebestacnosti atd’. Priemysel orientovany
na export potreboval, aby sa po druhej svetovej vojne otvorili nové
zdroje surovin a nové vol'né trhy, ktoré by absorbovali ich produkciu.
S tym sa spaja aj vojenska kontrola tizemia, odkial sa suroviny
dovazaju, kde sa investuje kapitdl a kde sa vyvaza produkcia. V
spojeni s tym sa zaviedol systém novych ekonomickych vztahov
vytvorenim MMF, Svetovej banky, GATT atd’., ako sme uz spominali
v predchadzajticich kapitolach. Tento subor novych ekonomickych
vzt'ahov bol vytvoreny tak, aby vyhodne pracoval a doteraz pracuje
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pre zapadny kapitalizmus, t.j. najvyhodnej$iu poziciu v tomto
ekonomickom systéme maji bohaté krajiny a nevyhodnti chudobné
krajiny. Inymi slovami, novovytvoreny ekonomicky systém sa snazi
zarucit, Zze bohaté krajiny ostani bohaté a chudobné krajiny ostanu
chudobné.

Ekonomicku a ideologicku poziciu USA po druhej svetovej vojne
vystihuju prejavy vysokych vladnych Ccinitelov USA. Napriklad
americki planovaci z ministerstva zahranicia a ,,Council on Foreign
Relations" po druhej svetovej vojne sthlasili, ze dominacia USA na
svete musi ostat’ aj nad’alej. Metody postupu vidiet z uryvku z
dokumentu ,,Policy Planning Study 23" z roku 1948 Georgea
Kennana, vediiceho planovacieho oddelenia ministerstva zahranicia.
Dokument bol pisany pre ministerstvo zahranicia (prebrané z knih
16,22): ,,...my (USA) mame okolo 50% svetového bohatstva, ale len
6,3% populécie... Nasa realna tuloha v buducnosti je navrhnut’ spdsob
vztahov, ktoré nam dovolia ostat’ v tejto pozicii... Aby sa tak stalo,
musime sa zbavit’ vSetkej sentimentality a snivania a nasa pozornost
sa musi koncentrovat’ vSade na nase sucasné narodné ciele... Musime
prestat’ rozpravat o nejasnych a neredlnych cieloch, ako su l'udské
prava, zvySenie zivotného Standardu a demokratizacia. Ten deii nie je
tak d’aleko, ked” sa budeme musiet’ zaoberat’ s priamym pojmom moci.
Cim menej nas potom budd hatit’ idealistické slogany, tym lepsie."

Podl'a rozhovoru Kennana pre vel'vyslancov latinskoamerickych
krajin: ,,...hlavny zdujem politiky USA musi byt ochrana naSich
surovin (samozrejme, na uzemi krajin Latinskej Ameriky). Preto
musime bojovat’ s nebezpeénym kacirstvom, ktoré sa podla spravy
rozviedky USA §iri v latinskoamerickych krajinach, t.j. idea, Ze vlada
ma priamu zodpovednost’ za blahobyt naroda."

V podobnom duchu generdl Maxwell Taylor vyhlasil: ,,Ako
vodcovia, ktori mame moc, mézeme ocakavat, ze musime bojovat,
aby sme branili nase narodné hodnoty proti tym, ktori nemaju nic."

Ozaj, kolko je pravdy na tom, ako piSu niektori autori [6, 35], Ze
anglické slovo ,,slave" (otrok) vzniklo ako synonymum slova ,,Slav"
(Slovan)? Napriklad v knihe [6] sa piSe, Ze v deviatom storoci
zotroCeni Slovania (Slavs) pracovali v baniach franského panovnika
Karola Velkého. Toto zotrocCenie vychodoeuropskeho naroda bolo
také cCasté a trvalo tak dlho, Ze slovo Slav (Slovan) sa stalo
synonymom otroctva (Slave). Alebo zotrocenie uz bolo davno
predtym [35]?
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Studena vojna

Sthlasim s niektorymi autormi a aj s niektorymi vladnymi
predstavitel'mi USA, Ze studena vojna a Zelezna opona boli dosledkom
rozdielneho svetonazoru kapitalizmu a komunizmu, ked” socializmus
(komunizmus) mohol vojensky, politicky a ekonomicky konkurovat
kapitalizmu.

Napriklad postoj Georgea Kennana v oktobri 1947: , To nie je
ruska vojenska moc, ktord nas ohrozuje, ale to je ruska politicka moc."
Nazor prezidenta Eisenhowera bol podobny: Rusi neplanuju vojenské
obsadenie zapadnej Eurdpy. Hlavna tiloha NATO v zapadnej Europe
bola ,,davat’ pocit dovery populdcii, na ktort vplyvame, dovera, ktora
ich urobi politicky odolnymi proti komunistickej ideologii". Podobne
McGeorge Bundy piSe, ze balistické rakety by mali byt zakazané
dohodou este predtym, ako budu rozmiestnené, hoci predstavuji len
mensie potencidlne nebezpefenstvo pre USA. Bolo to vzdy politické
nebezpecenstvo, takzvany komunizmus, €o je nasa prvorada starost. V
knihe [16] N. Chomsky opisuje sukromny rozhovor medzi Johnom
Fosterom Dullesom, ktory bol ministrom zahrani¢ia USA, a jeho
bratom Allenom, ktory bol riaditelom CIA. , Komunizmus ma
schopnost’ ziskat’ kontrolu nad pohybom mas... to je nieco také, ¢o my
nemame moznost’ duplikovat. Komunisti apeluji na chudobnych l'udi
a tito chudobni l'udia chcu plundrovat’ bohatych. Preto ich musime
premoéct, aby sme ochranili naSu doktrinu, ktora hovori, Zze bohati
maju plundrovat’ chudobnych."

USA odmietali akikol'vek moznost’ na mierové vyrieSenie studene;j
vojny, pri ktorej by ostal komunizmus intaktny. Studena vojna sa
mohla skoncit’ len vtedy, ked komunizmus zanikne. Sthlasim s
nazormi autorov, ktori hovoria, Ze dovod studenej vojny bol hlavne v
tom, aby vratil obrovské uzemie byvalého ZSSR znovu tam, kde
vlastne bolo v novodobej historii, ako tizemie, odkial’ sa dovazali
lacné suroviny, vyvazali spracované vyrobky a bola lacna pracovna
sila pre zapad [17].

Oficidlne studena vojna bol konflikt medzi dvoma
supervelmocami spdsobeny sovietskou agresiou, ked’ Sovietsky zviz
chcel ovladnut’ cely svet. USA bola veduca sila na druhej strane, ktora
chranila slobodu a demokraciu celého sveta pred sovietskou agresiou.
Ale ked’ porovnavame vojenski agresiu ZSSR a USA (ako sme
uviedli v predchadzajucich kapitolach), boli to prave USA chraniace
svet pred sovietskou agresiou, ktoré vojensky intervenovali v cudzich
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krajinach nieckol’konasobne viac ako ZSSR. A dokonca intervenovali
aj po zaniku ZSSR.

Porazka socializmu (komunizmu), t.j. vyhrany boj za demokraciu,
slobodu a 'udské prava

Podrla udajov z knihy P. Kennedyho [26] v Rusku okolo roku 1914
patrilo cudzincom 90% bani, skoro 100% tazby nafty, 40%
metalurgického priemyslu, 50% chemického priemyslu a 28%
textilného priemyslu. V Rusku v roku 1913 vedelo citat’ a pisat’ len
30% populacie, o bolo ovela menej ako v Anglicku v polovici 18
storo¢ia. To bol stav, ktory asi optimalne vyhovoval KGI vtedy a
vyhovoval by im aj teraz.

Ako dokladuju mnohé fakty, sicasné reformy v byvalom ZSSR a v
krajindch vychodnej Eurdpy priniesli mnoho pozitivneho, ale aj
mnohé negativne javy. PretoZze sa mi zda, Ze v suCasnosti pozitivne
javy sa viac zdoraziuju, opiSem niektoré negativne skuto¢nosti.

Ako pise N. Chomsky [17], takzvané reformy, ktoré sa zacali v
byvalom ZSSR v roku 1985, boli umyselne naprojektované
vonkaj§imi a vnutornymi poradcami pre l'udské prava a demokraciu, a
to vratit ZSSR na uroven krajin treticho sveta, vlastne na uroven, kde
krajiny byvalého ZSSR boli pred bol'sevickou revoluciou (na troven,
ktora je opisana vyssie). Po rozpade ZSSR a bloku vychodnej Eurdpy
korporacie Zapadu rychlo zacali povzbudzovat krajiny vychodnej
Eurdpy a byvalého ZSSR, aby si osvojili a prijali systém zapadného
uspechu otvorenim hranic a uvol'nenim ekonomik. Armady zapadnych
expertov pris$li pomoct’ tymto prechodovym Statom pisat zakony,
ktoré pripravia cestu pre KGI, aby prenikla do ich ekonomik.
Modelom pre postup vykoristovania vychodnej Eurdopy moze byt
napr. Mexiko alebo Brazilia. Najprv treba krajinam vychodného bloku
vnutit’ kapitalisticky systém, volny obchod a sikromné vlastnictvo,
potom MMF pozi¢ia peniaze, ktoré bude tazké vratit, a tak sa zacne
zvySovat’ vplyv KGI na prerozdeleni zisku. Obrazne to vyjadril jeden
predstavitel’ vel'vyslanectva z vychodnej Europy v americkej televizii:
~Zapadni kapitalisti nam hovoria, Ze najlepSie je hrat ,baseball’, a
mame ho hrat s nimi co najskor, pokial’ nevieme vsetky pravidla,
vSetky triky a pokial’ sme si to dlho netrénovali. Tym sa zaruci, Ze
zapas v ,baseballe’ KGI vysoko vyhra."

O zatial uspesnom Usili KGI zasunit' byvalé krajiny ZSSR na
urovenn krajin treticho sveta dokumentuje aj obrazok ¢. 7, kde sa
porovnava rast hrubého domaceho produktu (GDP) v krajinach Cina,
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USA a Ruska federacia od roku 1987 (1987 = 100%) do roku 1995
(udaje su z [32]). Z obrazka vidiet, ze rast GDP od roku 1987 do roku
1989 bol zhruba rovnaky pre vsetky tri Staty. Po rozpade vychodného
bloku v roku 1989 nastava zlom, a sice produkcia Ruskej federacie
zacina prudko klesat’ a v roku 1995 dosiahla len 49% produkcie z roku
1987. Podobny pokles zaznamenali aj d’alie Staty byvalého ZSSR.
Opacny trend zaznamenala Cina, ktora dosahuje najvyssie prirastky
rastu GDP vo svete za poslednych 10 rokov (okolo 10% roc¢ne), a
prognézy rastu GDP pre Cinu na rok 1996 a 1997 st rovnako vysoké
(10,5% rocne). Hospodarsky rast USA je mierny a je podobny ako v
inych vyspelych kapitalistickych krajinach. Aleksander Zilin, editor
novin Moskovskije novosti v ¢lanku ,,0 ekonomickej predpovedi
Ruska" predpoklada, ze objem hrubého domaceho produktu sa zvysi v
roku 2003-2005 na uroven, aka bola v ZSSR v roku 1985. To
znamena, ze pravdepodobne bude trvat’ 18-20 rokov, kym sa Rusko
po demokratickych reformach dostane na uroven z roku 1985. Takze
demokracia vratila hospodarstvo, zivotnu uroven atd. viac rokov
dozadu ako druha svetova vojna, ktora vratila ZSSR spit’ len o 10
rokov. Zaujimalo by ma, ktoré krajiny v novodobej historii bez vojny
zazili taky obrovsky ekonomicky a s tym suvisiaci aj ,.humanny"
upadok ako krajiny byvalého ZSSR v ¢ase budovania demokracie a
slobody?
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Pri pohl'ade na obrazok ¢. 7 mi napada, ¢i dokaze KGI ovplyvnit
politicky a hospodarsky systém v Cine, aby aj Cina nastapila cestu
demokracie a l'udskych prav pomocou poradcov KGI a, samozrejme,
aj cestu hospodarskeho tipadku a ekonomickej zavislosti po vzore
Ruskej federacie?

Odhaduje sa, ze okolo 500 000 obyvatel'ov byvalého ZSSR zomrie
neprirodzenou smrtou ro¢ne od roku 1989 ako priamy dosledok
reforiem. Tieto reformy sposobili kolaps zdravotného a socidlneho
systému, rapidne znizili zivotnu urovei, zvysili chorobnost, alkoho-
lizmus, drogovu zavislost’, vrazdy, samovrazdy, podvyzivu, obCianske
vojny, priemyselné katastrofy atd. Samozrejme, tieto reformy sa
nazyvaju vSeobecne demokratické, s ktorymi sa vybojoval zapas za
ludské prava v byvalom ZSSR. Rad by som vedel, ¢i pocitaju
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reformatori v Rusku za spech smrt’ pol miliéna I'udi ro¢ne, alebo je
to normalna, nevyhnutna dan za demokraciu, slobodu a vysoku troven
ludskych prav [16,17]?
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Fungovanie demokracie v priamom televiznom prenose

Vsetci ruski politici, ktori vytvaraju uvedené podmienky reforiem,
tj. ida ziadanym smerom, sa volaju ,,demokrati". Rovnako ako sa
nazyvaju vo svete ,,demokratmi" vsetci ti, ktori vyhovuju alebo idi v
smere agendy KGI. Velmi jasne to bolo vidiet pri konfrontacii
prezidenta Ruska B. Jel'cina a demokraticky zvoleného parlamentu v
oktobri 1993.

V oktobri 1993 demokraticky zvoleny parlament Ruske;j federacie
vyslovil neddveru (Gstavne?) demokraticky zvolenému prezidentovi
B. Jelcinovi. Prezident B. Jel’cin neodstupil z funkcie, ale zmenil
ustavu a odvolal parlament, t.j. (ustavne?) sa snazil rozpustit
parlament. V konfrontacii kto z koho B. Jelcin so svojou skupinou
demokratov poslal na parlament vojakov, ktori tankami rozstrielali
parlament, dobyli ho a zaistili poslancov a l'udi, ktori ich branili.
Oficialne pocet mftvych bol 149, neoficialne 1500 [34]. Pocet
odsudenych a inak postihnutych nepozndm. Rozstrielanie tankami
demokraticky zvoleného parlamentu bol barbarsky ¢in proti humanite
a l'udskosti, ktory nemé obdobu v novodobej histérii demokracie a ani
v ,. komunistickej totalite®.

Pretoze som v tom c¢ase bol v USA, konfrontaciu ruského
prezidenta a parlamentu, t.j. strelbu tankov na parlament, som
sledoval v americkej televizii, ktord ho vysielala v priamom prenose.
Dve veci vo vysielani boli vel'mi zaujimavé; po prvé, komentatori a
predstavitelia USA pocas vysielania nazyvali skupinu vedenu
prezidentom B. Jelcinom (strielajicu tankami na parlament),
,demokratmi"”, a ludi v demokraticky zvolenom parlamente
oznadovali ako konzervativcov a vzbtrencov. Dalfou zaujimavostou
bolo, Ze Gsilie B. Jel'cina a jeho ,,demokratov" — rozstriel’at’ parlament
tankami — podporili svojimi vystipeniami prenasanymi v americke;
televizii, vtedajsi a aj dnes$ni velki humanisti a bojovnici za l'udské
prava a demokraciu, a to prezident USA B. Clinton, predseda vlady V.
Britanie J. Major a prezident Ceska V. Havel.

Rad by som vedel, ako sa vysvetl'uje paradox, Ze ¢asto humanisti s
velkym H podporia barbarsky ¢in proti humanite a 'udskosti, len ked’
je to v zaujme demokracie, slobody a I'udskych prav?
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KGI v Ceskoslovensku?

Predpokladam, ze KGI (v tomto pripade to moze byt aj
kombinacia vnutornej a vonkaj$ej KGI) presadzovali svoje zaujmy v
Ceskoslovensku po politicko-ekonomickych zmenach v roku 1989.
Uvediem tri priklady:

Po prvé: Na jar roku 1990 v Ceskoslovensku, ako sa paméitam,
propagovali masmédia tézu, ktora hovorila, Ze socialistické
Ceskoslovensko dotovalo polnohospodarstvo a priemysel, o posobilo
negativne na volné trhové vztahy a tym aj na ekonomicky vyvoj
spolo¢nosti. Preto v zdujme rozvoja trhovej ekonomiky a po vzore
priemyselne rozvinutych krajin treba tieto dotacie zrusit' alebo aspon
znizit. Neviem, ¢o a ako sa robilo v priemysle, ale v pripade
pol'nohospodarstva na jar 1990 doticie do polnohospodarstva boli
znizené alebo zruSené a peniaze urcené na dotacie sa rozdelili medzi
obyvatelov, kazdy obyvatel Ceskoslovenska dostaval 140 K&s
mesacne. Naivne som predpokladal, ze vydavky na potraviny na
osobu sa z tohto dovodu zvySia o 140 Kc&s mesacne. Zvysili sa
niekol’konasobne, ¢o masmédia vysvetlovali tym, Ze zdrazeli
energetické vstupy do vyroby. Zaujimavé je, ze svetové ceny nafty,
plynu a uhlia sa menili len asi o 10%.

Po ziskani informécii z novin, ako napriklad z New York Times v
USA, som sa dozvedel, Ze nielen vicSina, ale mozno vSetky
priemyselne rozvinuté a nerozvinuté¢ krajiny vratane USA dotuju
pol'nohospodarstvo bud’ priamo, alebo nepriamo, aby sa zvysila jeho
konkuren¢na schopnost’. Takisto som si precital, ze USA a mnohé
d’alsie staty dotujii priamo alebo nepriamo niektoré priemyselné
podniky.

Z uvedeného vyplyva nasledovné: Byvalé Ceskoslovensko malo
relativne dobre rozvinuté polnohospodarstvo, ktoré po revolicii v
roku 1989 mohlo Ciastocne konkurovat polnohospodarstvam
priemyselne vyspelych krajin. Aby sa tato konkurencia znizila a
celkove oslabila ekonomika, bolo potrebné Groven pol'nohospodarstva
v Ceskoslovensku znizit. Jednou z moznosti bolo zrusit' alebo znizit
dotécie do pol'nohospodarstva, ¢im by sa jeho konkurencieschopnost
oslabila, Co sa aj stalo.

Zaujimalo by ma, na zaklade akych kritérii a analyz rozhodli
odbornici v Ceskoslovensku, Ze v zdujme rozvoja ekonomiky bolo
potrebné znizit' alebo zrusit' dotacie do polnohospodarstva? Akym
postupom KGI dosiahli tento vysledok v byvalom Ceskoslovensku?
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Po druhé: Na jar roku 1990 v Ceskoslovensku, ako si pamitam,
propagovali masmédia d’alSiu tézu, ktora hovorila, ze socialistické
Ceskoslovensko a hlavne slovenskd Gast vyraba neiimerne vela
zbrani, ¢o je nehumanne a nepotrebné. Predpokladam, ze vplyvom
vnutornej a vonkajSej KGI sa presadilo zniZenie vyroby zbrani na
Slovensku na uroven 10% z pdévodnej vyroby. Zaujimavé bolo, Ze
USA po skonceni studenej vojny a po rozpade ZSSR znizili svoj
vojensky rozpocet len o 10% roc¢ne a podobne to bolo aj v ostatnych
priemyselne vyspelych krajinach. Rapidne znizenie vyroby zbrani na
Slovensku malo za ciel’ znizit' konkurenciu Slovenska na obchode so
zbranami a oslabit’ ekonomiku, aby si KGI zaistili maximalny vplyv
na politiku a ekonomiku na Slovensku. Zaujimalo by ma, akym
postupom KGI dosiahli tento vysledok v byvalom Ceskoslovensku a
kto menovite nariadil a presadil rozhodnutie konverzie zbrojarskeho
priemyslu na Slovensku? Dalou zaujimavou skutoénostou je, Ze
vyroba a predaj zbrani v Cesku a na Slovensku sa v su¢asnosti uz
neposudzuje ako nieCo nehumanne, ako to bolo za socialistického
Ceskoslovenska a tesne po revoltcii v roku 1989, ale vyroba zbrani sa
chape ako vyznamny ekonomicky artikel, podobne, ako to bolo a je vo
vyspelych demokratickych krajinach.

Po tretie: DalSia téza propagovanid masmédiami po revolicii v
roku 1989 hovorila, Ze planované hospodarstvo posobilo negativne na
ekonomicky rozvoj spolocnosti a Zze volny trh vsetko lepSie vyriesi,
ako sa to deje vo vyspelych priemyselnych krajinach (napriklad ako
volny trh vyrieSil mnohé problémy v Anglicku za vlady M. H.
Thatcherovej). Samozrejme, principy volného trhu v transformujucich
sa krajinach boli a su vyhodné pre KGI, ktori maju odbornikov a
vicsie skusenosti s fungovanim vol'ného trhu. A takisto bolo vyhodné,
aby sa planovalo ¢o najmenej. Predpokladam, ze takzvany volny trh
vo vyspelych a nevyspelych krajinach relativne planovite riadi KGI, a
KGI nepotrebuje, aby sa do jej riadenia plietla nejaka ina planovacia
organizacia.

Zaujimavé boli pre mna informécie o fungovani volného trhu v
ekonomike Japonska, ktory bol a je do znaCnej miery centralne
riadeny. Eamonn Fingleton [37] opisuje japonsky systém moci ako
inteligentne Struktirovanu hierarchiu, ktord ma zhruba pyramidalny
charakter. Na vrchu pyramidy je centrdlna moc ,,the Ministry of the
Big Storehouse", co Anglicania prekladaju ako ministerstvo financii
(MF). Ked najschopnejsi absolventi najprestiznejSej Tokijskej
univerzity dostani moznost’ pracovat’ v tejto institucii, poklada sa to
za podobnu cCest’, ako keby dostali Nobelovu cenu. Pod ministerstvom
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financii v niz$ej vrstve pyramidy sa nachadzaju banky s klI'ai¢ovymi
byrokratickymi organizaciami (napriklad ministerstvo medzina-
rodného obchodu a priemyslu) a kabinet. Pod nimi v d’al$ej vrstve st
priemyselné korporacie. Dalej st tam menej vyznamné byrokratické
organizacie, priemysel bezpecnosti, tla¢ a hlavné politické strany.

MF na vrchu pyramidy kontroluje priamo alebo nepriamo finan¢ny
systém, systém dani, rozpocet a obranu. Tato obrovska koncentrovana
moc v rukach nevolenych pracovnikov MF vo velkej miere rozhoduje
o smerovani vyvoja v Japonsku. Aby sa dokumentovala sila MF, stalo
sa pravidlom, Ze pri rokovaniach s MF musia iné organizacie poslat’
uradnika o dva stupne vyssej hodnosti, ako ma tradnik MF. Taktiez
zaujimavé su niektoré rozhodnutia MF, ako napriklad skoro tplny
zakaz cudzich investicii v Japonsku, argumentujuc, Ze cudzi kapital
zni¢il ¢inske a otomanské impérium. MF chranilo japonsky auto-
mobilovy priemysel diskriminovanim importu aut az do roku 1988,
ked’ sa Japonsko vyrovnalo v automobilovom priemysle Nemecku.
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Ozaj, bola porazka socializmu (komunizmu) kone¢na,
alebo len docasna?

Citajuc ¢lanky svetovych teoretickych a praktickych odbornikov na
politiku, vyvoj a ekonomiku; citajic noviny a bulvarne Casopisy;
pozerajuc kablovu televiziu, okolo 30 programov na Slovensku a 50
programov v USA; pocivajuc rozhlasové vazne a humoristické rela-
cie; atd’., vSetci a zovSadial’ sa zhoduju jednoznacne: konecne ludia v
byvalom ZSSR a vychodnej Eurdpe, zijuci v totalithnom, nehu-
mannom, barbarskom, nedemokratickom socialistickom (niektori
hovoria v komunistickom) politickom a ekonomickom systéme,
odvrhli tento systém, oslobodili sa od tutlaku a totality a konecne
nastupili (okolo roku 1989) na cestu slobody, demokracie a I'udskych
prav. VsSetci maju priblizne rovnaky nazor, s vynimkou uplne
zanedbatelného poctu jednotlivcov, ktori majic opacny nazor a v
masmédiach ich prezentujii len ako humornu zlozku relacie alebo ako
odstrasujuci priklad. Pritom je zaujimavé, Ze komunizmus a fasizmus
sa pokladaju za rovnako zI¢ a skodlivé ideoldgie, ktoré boli rovnako
odsunuté na smetisko dejin. Dokonca su Tl'udia, ktori suhlasia s
predpokladom F. Fukuyamu [36], ze ekonomicky a politicky vyvoj
smeruje ku koneénému produktu, a to je kapitalisticky systém
liberalnych demokracii.

Mnohi z néds sme si dna 14.7.1989 pozreli v televizii pompéznu
oslavu 200-st¢ho vyrocia dobytia Bastily vo Francuzku, na ktorej
vysttpilo 8 000 ucinkujacich. Bol to dei, ktory Francuzi pokladaju za
svoj najvacsi sviatok a su nan vel'mi hrdi. Bola to oslava Francuzskej
revollcie, jej myslienok, ktoré ovplyvnili vyvoj vo svete. Zaujimavé
je, ze revolucia I'udi, ktori dobyli Bastilu 14.7.1789, bola utopena v
krvi (ako hovoria basnici), viac ako 20 000 revolucionarov bolo
popravenych. Tak mi napada otazka, ¢i si vobec vojensky velitel,
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davajuc rozkazy k popravam komunardov, pomyslel alebo pripustil
moznost, Ze tychto l'udi, ich ¢in, ich myslienky bude franctizsky narod
a aj iné narody hrdo a pompézne v buducnosti oslavovat ako
vyznamny krok v civilizacii I'udstva?

Myslienky krestanstva na zaciatku nasho letopoctu boli vel'mi
prevratné a pokrokové, urobili obrovsky zlom v mysleni ¢loveka, mali
a maju obrovsky pozitivny vplyv na vyvoj a cestu nasej civilizacie.
Boli to myslienky, ktoré na zaciatku letopoctu boli vel'mi nebezpecné
a absolutne neprijatelné v Rimskej riSi, zalozenej na otrokarskom
systéme. Zaujimalo by ma, ¢o si mysleli slobodni ob¢ania a vladcovia
Rimskej riSe na zaciatku naSho letopoctu, sediac v aréne v rimskom
Koloseu a zabavajuc sa takmer denne zadarmo na zabijani a
zosmiesnovani krestanov, ktori bojovali proti divym zvieratam alebo
proti gladidtorom? Co si slobodni ob&ania a vladcovia Rimskej rise
mysleli o viere, zivotnej filozofii a myslienkach krest’anov, ktori boli
len pre zabavu a pohrdanie. Tusil z nich niekto (asi nie), Ze bude trvat’
zhruba 300 rokov pohfdania a opovrhovania krestanmi, pokial’ ich
myslienky a filozofia Zivota ovladne velku ¢ast’ obyvatel'ov sveta a
pretrva asi viac ako 2000 rokov?

Tak mi niekedy prichddza na um, bude raz urcitd paralela historie
komunizmu ako mozného d’alSicho kroku vo vyvoji nasej civilizacie, s
historiou krest’anstva, a bude 'udstvo niekedy v budiicnosti pompézne
a hrdo oslavovat’ vznik komunizmu na zemi podobne ako dobytie
Bastily?

Tazko to vediet’ dnes, 27.8.1996, hoci ja zatial' predpokladam, Ze
ano.
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Co su Pudské prava?

V dnes$nych ¢asoch sa tedria Tludskych prav stala sacastou
svetonazoru. Kazdy svetonazor, filozofia a skoro kazdy clovek pod
pojmom ,ludské prava" si predstavuje nieCo iné, pretoze malé
percento I'udi pozna publikacie OSN alebo inu vedecku literatiiru na
tato tému, ale vacsina 'udi pozna informacie z masmédii. Zistil som,
Ze asi aj ja si predstavujem pod pojmom ,,l'udské prava" nieco iné, ako
je sucasna oficialna predstava (i ked’ treba dodat’, Ze ju nepoznam, len
ju taktiez dedukujem z masmédii).

Predpokladam, ze:

1. Cudské prava by mali zarucit’ pravo na Zivot.

To znamena, ze urad pre l'udské prava by sa mal usilovat o to, aby
¢o najmenej l'udi zomieralo neprirodzenou smrtou. Teda, aby co
najmensi pocet l'udi prislo nespravodlivo o Zivot v dosledku: — vrazdy,
— zabitia, — nehdd automobilovych alebo inych, — samovrazdy, — ne-
dostatocného lekarskeho oSetrenia atd’. Podla poctu nespravodlivo
mitvych ludi by sa dali jednoducho porovnavat l'udské prava v
roznych §tatoch, nabozenstvach, systémoch vlad atd’.

V suvislosti s tym rad by som videl obrazok, ktory by napriklad
ukazoval pocet l'udi, ktori zomreli neprirodzenou smrtou za rok
(absolutne a relativne hodnoty), od nejakého este dostupného roku v
minulosti az do roku 1997 v roznych krajinach sveta (v
Ceskoslovensku, Cesku alebo na Slovensku, v Japonsku, v Indonézii,
v USA, Cine atd’.). To znamen4, e napriklad rad by som porovnal
tento parameter vo vsetkych krajinach sveta za poslednych viac ako
sto rokov, aby som mal predstavu, ktoré nabozenstvo, ktory systém,
ktora vlada atd’. vyprodukuje najviac a najmenej nespravodlivo
mftvych ludi.

2. Ludské prava by mali zarudit’ pravo na Pudské detstvo.
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To znamend, ze matka po narodeni dietata ma moznost ostat’ s
dietatom niekol’ko rokov doma, aby sa mohla v pohodli starat o
dieta. Diet'a ma vyrastat’ v uplnej rodine, kde je matka a otec. Cudské
prava by mali zaruc¢it’ maximalne vzdelanie pre deti bez rozdielu. Deti
by mali rast’ v zdravom ovzdusi a zit’ zivot deti, t.j. nemali by byt
nutené okolnost'ami zarabat’ si na Zivobytie pracou v detskom veku,
nemali by byt psychicky a fyzicky zneuzivané, nemali by byt pod
vplyvom propagandy v masmédiach, nemali by zit’ v strachu atd’.

V stvislosti s tym rad by som videl obrazok, ktory by porovnaval
nasledovné tudaje vo vsetkych krajinaich sveta za poslednych
dostupnych x-rokov, aby som mal predstavu, ktory systém, ktoré
nabozenstvo, ktory Stat zarucil a zarucuje detom pravo na ludské
detstvo: —kol’ko ¢asu po narodeni dietat’a matka ostava s dietatom; —
kolko deti vyrastd v neuplnej rodine, kde je len matka alebo otec
alebo nikto; —kol'ko deti ma zakladné a vysSie v vzdelanie; — kol'ko
deti musi pracovat, kradnut: — kolko deti vyrastd v strachu, bolo
zneuzitych psychicky a fyzicky alebo sa stdva narkomanom uz v
detskom veku? Kol’ko deti pride nespravodlivo o Zivot?

3. Cudské prava by mali zarucit’ pravo na dostojny Pudsky
Zivot. Tazko povedat, ¢o znamena it dostojny ludsky Zivot. V
sucasnosti pravdepodobne zit' udsky Zivot znamena napriklad mat
prijem, ktory zaru¢i dostojne byvat, zdravu stravu, pocit bezpecia bez
fyzického a psychického strachu, fyzické a psychické zdravie,
lekarsku starostlivost atd’. DéleZitd je aj dizka Zivota. Pravo na
déstojny 'udsky zivot musi zarucit’ aj pravo na 'udsky duchovny zivot
so vSetkym, ¢o s tym stvisi. V suvislosti s tym rad by som videl
obrazok, ktory by porovnaval uvedené udaje v krajinach sveta, aby
som mal predstavu, ktory systém, ktoré naboZenstvo, ktory Stat
zaruCuje pravo na dostojny l'udsky zivot.

Verim, ze uvedené udaje existuju, ale je zaujimavé, ze sa
nepouzivaju ako argumenty pri sutaziach, kde sa vyhlasuje
jedineCnost’ alebo sa odsudzuje nejaky svetondzor, nabozenstvo,
filozofia, §tat, vlada atd’. Rad by som vedel, ¢i je to preto, lebo vysSie
uvedené vyhlasenia sa daju jednoduchSie robit (a Casto len) bez
uvadzania faktov?
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